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Olsztyn, dnia 44.. 06.2010r.

Ldz. 90 — 230244/MB/2010

Nr postępowania: 26/2010/PN/DZP/RPW

Uniwersytet Warmińsko — Mazurski

w Olsztynie

ul. Oczapowskiego 2

10 — 957 Olsztyn

Do wiadomości

uczestników postępowania

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Dziękując za udział w niniejszym postępowaniu, uprzejmie zawiadamiamy, i ż do realizacji

zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pt. Dostawa aparatury

specjalistycznej do Laboratoriów na Ko rtowie III w ramach realizacji projektu finansowanego

z Programu Operacyjnego Rozwój Polski Wschodniej 2007 — 2013 pt. „Rozbudowa, mode rnizacja

i wyposażenie zespo łu laboratoriów edukacyjno — badawczych technologii, jako ści

i bezpieczeństwa zdrowotnego żywno ści" wybrano do realizacji przedmiotowego zamówienia

najkorzystniejszą ofertę złożoną przez:

— SYL&ANT INSTRUMENTS inż. Józef Nitka, ul. Pyskowicka 12, 44-172 Poniszowice

w zakresie Części nr 43,	 wartość : 267 180,00 zł brutto

— BENTLEY POLSKA Sp. z o.o., ul. Czereśniowa 98, 02-456 Warszawa

w zakresie Części nr 17,	 wartość : 259 860,00 zł brutto

— DRAMIŃSKI, ul. Owocowa 17,10-860 Olsztyn

w zakresie Części nr 25,	 wartość : 42 700,00 zł brutto

w zakresie Części nr 26,	 wartość : 70 760,00 zł brutto
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ABChem Agnieszka Busier, ul. Janowicza 19, 10-686 Olsztyn

w zakresie Części nr 12,	 wartość : 3 938,16 zł brutto

w zakresie Części nr 13,	 wartość : 1 908,95 zł brutto

w zakresie Części nr 14,	 wartość : 1 732,40 zł brutto

RADWAG Wagi Elektroniczne Witold Lewandowski, ODDZIA Ł
 

OLSZTYN,

ul. Pieniężnego 23/1,10-004 Olsztyn

w zakresie Części nr 19,	 wartość : 13 664,00 zł brutto

- FIRMA INSEM Mariusz Juskowiak, Katarzyna Juskowiak-Luksemburg Sp. Cywilna

w Szczecinku, ul. Królowej Jadwigi 15, 78-400 Szczecinek

w zakresie Części nr 44,	 wartość : 196 420,00 zł brutto

- BIOGENET Grzegorz Chorzewski, ul. Szkolna 1/60, 05-500 Piaseczno

w zakresie Części nr 4,	 wartość : 87 176,32 zł brutto

POCH Spó łka Akcyjna, ul. Sowińskiego 11, 44-101 GLIWICE

w zakresie Części nr 1,	 wartość : 49 501,50 zł brutto

Podana kwota uwzględnia konsekwencje rachunkowe dokonanych zmian podjętych przez

Zamawiającego na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2.

SHIM-POL A.M.BORZYMOWSKI E.Borzymowska- Reszka A.Reszka Spó łka Jawna,

ul. Lubomirskiego 5, 05-080 Izabelin

w zakresie Części nr 3,	 wartość : 299 998,00 zł brutto

w zakresie Części nr 5,	 wartość : 164 992,80 zł brutto

- CHEMINST POLSKA, ul. Olszewskiego 7, 51-642 Wrocław

w zakresie Części nr 45,	 wartość : 58 316,00 zł brutto

- Hakmann s. c., ul. Suwalska 38 lok. 32, 03 - 252 Warszawa

w zakresie Części nr 21,	 wartość : 1 878,80 zł brutto

- „DONSERV", ul. Globusowa 38, 02 - 436 Warszawa

w zakresie Części nr 8,	 wartość : 33 830,60 zł brutto

w zakresie Części nr 22,	 wartość : 25 986,00 zł brutto
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ALCHEM GRUPA Spó łka z o. o., ODDZIAŁ BIAŁYSTOK, ul. Włościańska 58,

15 -199 Białystok

w zakresie Części nr 7,	 wartość : 7 960,80 zł brutto

w zakresie Części nr 9,	 wartość : 7 991,00 zł brutto

w zakresie Części nr 11,	 wartość : 3 379,40 zł brutto

„ALAB" Sp. z o. o., ul. Stępińska 22/30 lok. 222, 00 - 739 Warszawa

w zakresie Części nr 2,	 wartość : 46 848,00 zł brutto

MERAZET Spó łka Akcyjna, ul. Krauthofera 36, 60 - 952 Poznań

Inwestpol-Consulting Sp. z o.o

w zakresie Części nr 10,

w zakresie Części nr 15,

w zakresie Części nr 18,

w zakresie Części nr 30,

w zakresie Części nr 35,

w zakresie Części nr 37,

w zakresie Części nr 38,

w zakresie Części nr 39,

w zakresie Części nr 40,

w zakresie Części nr 41,

wartość : 13 732,32 zł brutto

wartość : 7 076,00 z ł brutto

wartość : 21 418,32 zł brutto

wartość : 9 167,08 zł brutto

., ul. Asesora 72, 80-119 Gda ńsk

wartość : 97 600,00 zł brutto

wartość : 47 580,00 zł brutto

wartość : 22 814,00 zł brutto

wartość : 12 078,00 zł brutto

wartość : 8 540,00 zł brutto

wartość : 18 300,00 zł brutto

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawcy spełniaj ą określone w specyfikacji istotnych warunków zamówienia warunki udzia łu

w postępowaniu, jak równie ż uzyskali najwyższą liczbę punktów, zgodnie z przyj ętymi kryteriami

oceny ofert.

W postępowaniu udzia ł wzięli :

Lista wykonawców biorących udział w przedmiotowym postępowaniu zawarta została na druku

ZP -12, stanowiącym załącznik nr 1 do niniejszej wiadomości.
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Streszczenie i porównanie z łożonych ofert :

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert wykonawców biorących udział w niniejszym

postępowaniu wraz z punktacj ą przyznaną w kryterium oceny ofert oraz łączną punktacj ę ,

przedstawiono na druku ZP-21, stanowiącym załącznik nr 2 do niniejszego zawiadomienia.

Oferty odrzucone:

1. Zamawiający działaj ąc na postawie art . 89 ust. 1 pkt. 5 ustawy prawo zamówie ń

publicznych odrzuca ofertę firmy „Labart" Sp. z o.o. z siedzib ą przy ul. Limbowej 5, 80 — 175

Gdańsk, ponieważ została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu

o udzielenie zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne : 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż dołączona do oferty

informacja z Krajowego Rejestru Ka rnego dla firmy „Labart" Sp. z o.o., dla Pana Dariusza Pillath

pełniącego funkcj ę Prezesa Zarządu firmy Labart Sp. z o.o., dla P ana Bogdana Pillath oraz

Jarosława Kiermasz widniej ących w Krajowym Rejestrze S ądowym jako Wiceprezesi Zarz ądu

Spółki, wystawiona została z datą 27.10.2009 r. Informujemy, iż zgodnie z warunkiem opis anym

szczegółowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych warunków zamówienia,

w celu wykazania przez Wykonawc ę braku podstaw do wykluczenia, Zamawiaj ący żądał aktualnej

informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie określonym w art. 24 ust. 1 pkt. 4-8 i 9

ustawy, wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed up ływem terminu składania ofert. 

Zamawiaj ący działając na podstawie art. 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia

dokumentów pismem z dnia 21.05.2010 r. nr l.dz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona

informacja z Krajowego Rejestru Karnego wpłynęła w terminie wyznaczonym na uzupe łnienie,

jednakże wystawiona została z datą 04.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zamówień

publicznych uznaje się za nieprawidłowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia

2009 w sprawie rodzajów dokumentów, jakich mo że żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form,

w jakich te dokumenty mogą być składane (Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku

podstaw do wykluczenia z postępowania o udzielenie zamówienia, w postępowaniach okre ślonych

w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych, Zamawiaj ący wymaga aktualnej informacji

z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie określonym w art . 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wcze śniej niż 6 miesięcy przed upływem terminu składania ofert. Powyższe

potwierdza również treść art . 26 ust. 3 ustawy prawo zamówień publicznych, który wskazuje, i ż

złożone na wezwanie Zamawiaj ącego oświadczenia i dokumenty powinny potwierdzać spełnianie
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przez Wykonawcę warunków udziału w postępowaniu, nie później niż w dniu, w którym up łynął

termin składania ofert. 

Ponieważ termin składania ofert w przedmiotowym postępowaniu upłynął 29 kwietnia

2010 r., zaświadczenie Wykonawcy wystawione z datą 04.05.2010 r., które zostało uzupełnione

w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowi ązującymi przepisami prawa zamówie ń publicznych.

W związku z powyższym zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówień

publicznych Zamawiaj ący zobligowany jest do wykluczenia Wykonawcy, co zgodnie z art . 89

ust. 1 pkt. 5 powoduje odrzucenie jego oferty.

2. Zamawiaj ący działając na podstawie art . 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamówień

publicznych odrzuca ofertę firmy Olympus Polska Sp. z o. o. z siedzib ą przy

ul. Suwak 3, 02 — 676 Warszawa, ponieważ jej treść nie odpowiada Specyfikacji Istotnych

Warunków Zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne : 

Przeprowadzone przez Zamawiającego badanie ofert wykazało, iż firma nie dołączyła do

oferty zestawienia parametrów technicznych. Informujemy, i ż zgodnie z postanowieniami

specyfikacji istotnych warunków zamówienia, Zamawiaj ący żądał dostarczenia sporządzonego

przez wykonawc ę , według wzoru stanowiącego załącznik nr 1 do SIWZ, Zestawienia parametrów

technicznych.

Z uwagi na fakt, iż zestawienie parametrów technicznych nie jest dokumentem uj ętym

w Rozporządzeniu Prezesa Rady Ministrów w sprawie rodzaju dokumentów bądź oświadczeń

jakich może żądać Zamawiający od Wykonawcy na potwierdzenie spełniania warunków udziału

w postępowaniu, o których mowa w art. 25 ust. 1 ustawy prawo zamówie ń publicznych,

Zamawiaj ący nie był uprawniony do wzywania Wykonawcy do uzupe łnienia dokumentów bądź

złożenia wyjaśnień .

3. Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 i 5 ustawy prawo zamówie ń

publicznych odrzuca ofertę firmy GEA WestfaliaSurge Sp. z o.o. z siedzib ą przy ul. Ołowianej

10, 85-461 Bydgoszcz, ponieważ jej treść nie odpowiada Specyfikacji Istotnych Warunków

Zamówienia oraz została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu

o udzielenie zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne : 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż do oferty nie została

dołączona aktualna informacja z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy GEA WestfaliaSurge

Sp. z o.o., dla Pana Piotra Markiewicza pe łniącego funkcj ę Prezesa Zarządu firmy GEA
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WestfaliaSurge Sp. z o.o. oraz dla Pana Mariusza Grygorcewicza widniej ącego w Krajowym

Rejestrze Sądowym jako Wiceprezes Zarządu Spółki. Informujemy, iż zgodnie

z warunkiem opisanym szczegółowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych

warunków zamówienia, w celu wykazania przez Wykonawc ę braku podstaw do wykluczenia,

Zamawiaj ący żądał aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Ka rnego w zakresie okre ślonym

w art. 24 ust. 1 pkt. 4-8 i 9 ustawy, wystawionej nie wcze śniej niż 6 miesięcy przed upływem

terminu składania ofert.

Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art . 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia

dokumentów pismem z dnia 21.05.2010 r. nr 1.dz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona

informacja z Krajowego Rejestru Karnego wpłynęła w terminie wyznaczonym na uzupe łnienie,

jednakże wystawiona została z datą 26.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zamówie ń

publicznych uznaje się za nieprawidłowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia

2009 w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form,

w jakich te dokumenty mogą być składane (Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku

podstaw do wykluczenia z postępowania o udzielenie zamówienia, w post ępowaniach okre ślonych

w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych, Zamawiaj ący wymaga aktualnej informacji

z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okre ślonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wcześ niej niż 6 miesięcy przed up ływem terminu składania ofert. Powyższe

potwierdza również treść art. 26 ust. 3 ustawy prawo zamówie ń publicznych, który wskazuje, i ż

złożone na wezwanie Zamawiaj ącego oświadczenia i dokumenty powinny potwierdzać spełnianie

przez Wykonawcę warunków udziału w postępowaniu, nie później niż w dniu, w którym up łynął

termin składania ofert. 

Ponieważ termin składania ofert w przedmiotowym postępowaniu upłynął 29 kwietnia

2010 r., zaświadczenie Wykonawcy wystawione z datą 26.05.2010 r., które zostało uzupełnione

w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowiązuj ącymi przepisami prawa zamówie ń publicznych.

W związku z powyższym zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamówie ń

publicznych Zamawiaj ący zobligowany jest do wykluczenia Wykonawcy, co zgodnie z art . 89

ust. 1 pkt. 5 powoduje odrzucenie jego oferty.

Badanie ofert wykazało również brak w ofercie informacji banku lub spó łdzielczej kasy

oszczędnościowo — kredytowej, w którym wykonawca posiada rachunek, potwierdzaj ącej wysokość

posiadanych środków finansowych na kwotę nie mniejszą niż 7 500,00 PLN lub zdolno ść

kredytową wykonawcy, wystawionej nie wcze śniej niż 3 miesiące przed up ływem terminu

składnia ofert, której Zamawiaj ący żądał w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.2 specyfikacji istotnych
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warunków zamówienia na potwierdzenie warunku odnosz ącego się do sytuacji ekonomicznej

i finansowej zapewniaj ącej wykonanie zamówienia.

Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art. 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia

dokumentów pismem z dnia 21.05.2010 r. nr 1.dz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona

informacja z banku wpłynęła po terminie wyznaczonym na uzupełnienie, tj. dnia 02.06.2010 r.

Ponadto opinia bankowa została wystawiona przez Raiffeisen Bank na dzień 25.05.2010 r., co

w rozumieniu ustawy prawo zamówień publicznych uznaje się za nieprawidłowe, ponieważ

dokument ten zgodnie z § 1 pkt 1 ppkt 9 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów w sprawie

rodzaju dokumentów, jakich może żądać Zamawiający od Wykonawcy, powinien być wystawiony

nie wcześniej niż 3 miesiące przed up ływem terminu składania ofert. Zgodnie z art. 26 ust. 3

ustawy prawo zamówień publicznych złożone na wezwanie Zamawiaj ącego oświadczenia

i dokumenty powinny potwierdza ć spełnianie przez Wykonawcę warunków udziału

w postępowaniu nie później niż w dniu, w którym upłynął termin składania ofert.

Należy również nadmienić, iż do oferty nie zostały dołączone dokumenty potwierdzaj ące

należyte wykonanie dostaw przedstawionych w wykazie zrealizow anych dostaw (np. referencje,

protokół odbioru), których Zamawiaj ący żądał w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.1. specyfikacji

istotnych warunków zamówienia na potwierdzenie spe łniania warunku odnoszącego się do wiedzy

i doświadczenia Wykonawcy. Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało

również brak Deklaracji Zgodności oraz folderu , katalogu dla zaoferowanej dojarki przewo źnej.

Zamawiaj ący działając na podstawie art . 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia

dokumentów w wyżej wskazanym zakresie, pismem z dnia 21.05.2010 r. nr 1.dz. 90-

2302/1045/MB/2010, jednakże nie otrzymał ich od Wykonawcy.

4. Zamawiaj ący działając na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamówień

publicznych odrzuca ofertę firmy Radwag Wagi Elektroniczne Witold Lewandowski Oddzia ł

Olsztyn z siedzibą przy ul. Pienięznego 23/1, 10 — 004 Olsztyn w zakresie Części nr 20,

ponieważ jej treść nie odpowiada Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne : 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż w zestawieniu

parametrów technicznych przedmiotowego postępowania Wykonawca o świadczył, iż zaoferowana

przez niego waga laboratoryjna w zakresie Części nr 20 nie spełnia niżej wskazanych wymagań

opisanych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia, tj.:

— powtarzalność 0,03. Wykonawca zaoferował wagę o powtarzalno ści 0,02 g.

— liniowość 0,03. Wykonawca zaoferował urządzenie o liniowo ści 0,02 g.
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średni czas pracy na akumulatorach 40 godzin. Wykonawca zaoferowa ł wagę , która nie

posiada akumulatora.

5. Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamówie ń

publicznych odrzuca ofertę firmy Testlab z siedzibą przy ul. Lutosławskiego 8, 01-649

Warszawa, ponieważ jej treść nie odpowiada Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż w zestawieniu

parametrów technicznych przedmiotowego post ępowania Wykonawca oświadczył, iż zaoferowany

przez niego aparat do badania wytrzyma łości kości długich i jaj u różnych gatunków drobiu

w zakresie Części nr 28 nie spełnia niżej wskazanych wymagań opisanych

w specyfikacji istotnych warunków zamówienia, tj.:

Maksymalne gabaryty maszyny: 760 mm x 710 mm x 1600 mm. Wykonawca zaoferowa ł

urządzenie o wymiarach 680 mm x 680 mm x 1760 mm.

6. Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamówień

publicznych odrzuca ofe rtę firmy Inwestpol-Consulting z siedzibą przy ul. Asesora 72, 80-119

Gdańsk w zakresie Części nr 32 i 36, ponieważ jej treść nie odpowiada Specyfikacji Istotnych

Warunków Zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne : 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż w zestawieniu

parametrów technicznych przedmiotowego post ępowania Wykonawca oświadczył, iż zaoferowana

przez niego pakowarka próżniowa z obkurczarką w zakresie Części nr 32 nie

spełnia niżej wskazanych wymagań opisanych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia, tj.:

wymiary gabarytowe urz ądzenia: 750 x 700 x 1000. Wykonawca zaoferował urządzenie

o wielkości 750 x 710 x 1005,

— reduktor ( CO2 i Ar) oraz głowica umożliwiająca odczyt ilo ści gazu butli, odczyt i regulacj ę

ciśnienia roboczego, pobór gazów. Zaoferowana przez Wykonawc ę pakowarka nie posiada

reduktora.

Badanie ofert wykazało również, iż Wykonawca w zakresie Części nr 36 zaoferował masownicę

próżniową niezgodną z wymaganiami opisanymi w specyfikacji istotnych warunków zamówienia,

gdyż nie posiada izolowanego p łaszcza chłodzącego na całym obwodzie bębna.
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Wykonawcy wykluczeni:

1. Zamawiaj ący działaj ąc na postawie art . 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy prawo zamówie ń

publicznych wyklucza z przedmiotowego post ępowania Wykonawcę: „Labart" Sp. z o.o.

z siedzibą przy ul. Limbowej 5, 80 — 175 Gdańsk, ponieważ Wykonawca nie wykaza ł spełniania

warunków udziału w postępowaniu.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż dołączona do oferty

informacja z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy „Labart" Sp. z o.o., dla Pana Dariusza Pillath

pełniącego funkcj ę Prezesa Zarządu firmy Labart Sp. z o.o., dla Pana Bogdana Pillath oraz

Jarosława Kiermasz widniej ących w Krajowym Rejestrze Sądowym jako Wiceprezesi Zarz ądu

Spółki, wystawiona została z datą 27.10.2009 r. Informujemy, iż zgodnie z warunkiem opisanym

szczegółowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych warunków zamówienia,

w celu wykazania przez Wykonawcę braku podstaw do wykluczenia, Zamawiaj ący żądał aktualnej

informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okre ślonym w art. 24 ust. 1 pkt. 4-8 i 9

ustawy, wystawionej nie wcze śniej niż 6 miesięcy przed up ływem terminu składania ofert. 

Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art. 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia

dokumentów pismem z dnia 21.05.2010 r. nr 1.dz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona

informacja z Krajowego Rejestru Karnego wpłynęła w terminie wyznaczonym na uzupe łnienie,

jednakże wystawiona została z datą 04.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zamówień

publicznych uznaje si ę za nieprawidłowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia

2009 w sprawie rodzajów dokumentów, jakich mo że żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form,

w jakich te dokumenty mogą być składane (Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku

podstaw do wykluczenia z postępowania o udzielenie zamówienia, w postępowaniach określonych

w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych, Zamawiaj ący wymaga aktualnej informacji

z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okre ślonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed upływem terminu składania ofert. Powyższe

potwierdza równie ż treść art. 26 ust. 3 ustawy prawo zamówie ń publicznych, który wskazuje, i ż

złożone na wezwanie Zamawiaj ącego oświadczenia i dokumenty powinny potwierdzać spełnianie

przez Wykonawcę warunków udziału w postępowaniu,  nie później niż w dniu, w którym up łynął

termin składania ofert. 

Ponieważ termin składania ofert w przedmiotowym postępowaniu upłynął 29 kwietnia

2010 r., zaświadczenie Wykonawcy wystawione z datą 04.05.2010 r., które zostało uzupełnione

w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowiązuj ącymi przepisami prawa zamówień publicznych.
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2. Zamawiający działaj ąc na postawie art . 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy prawo zamówień

publicznych wyklucza z przedmiotowego postępowania Wykonawcę: GEA WestfaliaSurge

Sp. z o.o. z siedzib ą przy ul. O łowianej 10, 85-461 Bydgoszcz, ponieważ Wykonawca nie

wykazał spełniania warunków udziału w postępowaniu.

Uzasadnienie faktyczne : 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż do oferty nie została

dołączona aktualna informacja z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy GEA WestfaliaSurge

Sp. z o.o. dla Pana Piotra Markiewicza pe łniącego funkcję Prezesa Zarządu firmy GEA

WestfaliaSurge Sp. z o.o. oraz dla Pana Mariusza Grygorcewicza widniej ącego w Krajowym

Rejestrze Sądowym jako Wiceprezes Zarz ądu Spółki. Informujemy, iż zgodnie z warunkiem

opisanym szczegółowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych warunków

zamówienia, w celu wykazania przez Wykonawc ę braku podstaw do wykluczenia, Zamawiaj ący

żądał aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie określonym

w art. 24 ust. 1 pkt. 4-8 i 9 ustawy, wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed up ływem 

terminu składania ofert. 

Zamawiaj ący działając na podstawie art. 26 ust. 3 wezwa ł firmę do uzupełnienia

dokumentów pismem z dnia 21.05.2010 r. nr l.dz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona

informacja z Krajowego Rejestru Karnego wpłynęła w terminie wyznaczonym na uzupe łnienie,

jednakże wystawiona została z datą 26.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zamówień

publicznych uznaje się za nieprawidłowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia

2009 w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form,

w jakich te dokumenty mogą być składane (Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku

podstaw do wykluczenia z postępowania o udzielenie zamówienia, w post ępowaniach określonych

w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych, Zamawiaj ący wymaga aktualnej informacji

z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okre ślonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wcze śniej niż 6 miesięcy przed up ływem terminu składania ofert. Powyższe

potwierdza również treść art. 26 ust. 3 ustawy prawo zamówie ń publicznych, który wskazuje, i ż

złożone na wezwanie Zamawiaj ącego oświadczenia i dokumenty powinny potwierdzać spełnianie

przez Wykonawcę warunków udziału w postępowaniu, nie później niż w dniu, w którym up łynął

termin składania ofert. 
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Ponieważ termin składania ofert w przedmiotowym postępowaniu upłynął 29 kwietnia

2010 r., zaświadczenie Wykonawcy wystawione z datą 26.05.2010 r., które zostało uzupełnione

w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowi ązuj ącymi przepisami prawa zamówień publicznych.

Badanie ofert wykazało również brak w ofercie informacji banku lub spó łdzielczej kasy

oszczędnościowo — kredytowej, w którym wykonawca posiada rachunek, potwierdzaj ącej wysoko ść

posiadanych środków finansowych na kwot ę nie mniejszą niż 7 500,00 PLN lub zdolność

kredytową wykonawcy, wystawionej nie wcze śniej niż 3 miesiące przed upływem terminu 

składnia ofert, której Zamawiaj ący żądał w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.2 specyfikacji istotnych

warunków zamówienia na potwierdzenie warunku odnosz ącego się do sytuacji ekonomicznej

i finansowej zapewniaj ącej wykonanie zamówienia.

Zamawiaj ący działając na podstawie art . 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia

dokumentów pismem z dnia 21.05.2010 r. nr l.dz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona

informacja z banku wp łynęła po terminie wyznaczonym na uzupe łnienie, tj. dnia 02.06.2010 r.

Ponadto opinia bankowa została wystawiona przez Raiffeisen Bank na dzie ń 25.05.2010r., co

w rozumieniu ustawy prawo zamówie ń publicznych uznaje się za nieaktualne, ponieważ dokument

ten zgodnie z § 1 pkt 1 ppkt 9 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów w sprawie rodzaju

dokumentów, jakich może żądać Zamawiający od Wykonawcy, powinien być wystawiony nie

wcześniej niż 3 miesiące przed upływem terminu składania ofert. Zgodnie z art . 26 ust. 3

ustawy prawo zamówień publicznych złożone na wezwanie Zamawiaj ącego oświadczenia

i dokumenty powinny potwierdza ć spełnianie przez Wykonawcę warunków udziału

w postępowaniu, nie później niż w dniu, w którym upłynął termin składania ofert. 

Należy również nadmienić, iż do oferty nie zostały dołączone dokumenty potwierdzaj ące

należyte wykonanie dostaw przedstawionych w wykazie zrealizowanych dostaw (np. referencje,

protokół odbioru), których Zamawiaj ący żądał w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.1. specyfikacji

istotnych warunków zamówienia na potwierdzenie spe łniania warunku odnoszącego się do wiedzy

i doświadczenia Wykonawcy.

Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art. 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia

dokumentów pismem z dnia 21.05.2010 r. nr l.dz. 90-2302/1045/MB/2010, jednak że nie otrzymał

ich od Wykonawcy.

Podpisanie umowy :

Zamawiający zgodnie z tre ścią art. 94 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych w zakresie

Części nr 1, 2, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 21, 22, 44, 45 zawrze umowę w sprawie zamówienia

publicznego w terminie nie krótszym ni ż 10 dni od dnia przekazania niniejszego zawiadomienia
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o wyborze oferty. Natomiast dla Części nr 3, 4, 5, 8, 17, 19, 25, 26, 30, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 43

zgodnie z art. 94 ust. la ustawy prawo zamówie ń publicznych Zamawiaj ący zawrze umowę

wcześniej. Umowa zostanie przes łana pocztą do Wykonawcy.

Od niniejszego zawiadomienia przys ługuj ą środki ochrony prawnej okre ślone w ustawie z dnia 29

stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych ( Dz. U. z 2007 r., nr 223 poz. 1655 z pó źn. zm. —

Dział VI „ Środki ochrony prawnej").

71—C

p rof' dr hebyJózef Gómiewicz

Podpis osoby uprawnionej
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oznaczenie sprawy: 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-12

UN I WERSYTET WAflMIPI CKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

l ieczęc zama zamawiaj ącego

Zbiorcze zestawienie ofert/ 	 *

Numer
oferty

(firma) i adres wykonawcy Cena *
Termin *

wykonania*
Okres gwarancji*

Warunki
płatności

01 SYL&ANT INSTRUMENTS
inż. Józef Nitka
ul. Pyskowicka 12
44-172 Poniszowice

00 zł bruttoCz	 267 180,00(Część nr 43)
Do 42 dni od

dnia od isania
uwmoy

12 miesi cmiesięcyę
30 dni od daty

otrzymania faktury

02 BENTLEY POLSKA Sp. z o.o.
ul. Czereśniowa 98
02-456 Warszawa

Cz	 259 860,00 zł brutto(Część nr 17)
Do 42 dni od

dnia	 od isania
umowy

24 miesiące
30 dni od daty

otrzymania faktury

03 DRAMIŃSKI
ul. Owocowa 17

Olsztyn

(Część nr 25)	 42 700,00 zł brutto
00 zł	br uttou(Czę nręść 	 70 760,00(Część

	
26))

Od dnia
podpisaniap

umowy^ do dnia
25.06.2010r

36 miesięcy
30 dni od daty

otrzymania faktury

04 ABChem Agnieszka Busier
ul. Janowicza 19
10-686 Olsztyn

(Część nr 12) — 3 938,16 zł brutto
(Część nr 13) — 1 908,95 zł brutto
(Część nr 14) — 1 732,40 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy
24 miesiące

30 dni od daty
otrzymania faktury



05
RADWAG Wagi Elektroniczne Część nr 11, 19 —
Witold Lewandowski (Część nr 11) — 3 806,40 zł brutto Do 42 dni od

36 miesi
si

miesięcy 30 dni od daty
ODDZIAŁ OLSZTYN
ul. Pieniężnego 23/1
10-004 Olsztyn

(Część nr 19) — 13 664,00 zł brutto
(Część nr 20) — 1 747,04 zł brutto

dnia podpisania
umowy

Część nr	 — 24
miesiące

otrzymania faktury

06
„LABART" Sp. z o.o.
ul. Limbowa 5

(Część nr 1) — 54 717,00 z ł brutto
(Część nr 2) — 39 304,74 zł brutto

80-175 Gdańsk (Część nr 7) — 7 200,03 zł brutto
(Część nr 9) — 8 172,78 zł brutto

Część nr 18 — 12
miesięcy

(Część nr 10) — 7 961,72 z ł brutto
(Część nr 12) — 5 842,58 zł brutto
(Część nr 13) — 3 206,16 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy

Część nr 1, 2, 7,
12, 13, 14, 15 , 21

— 24 miesiące

30 dni od daty
otrzymania faktury

(Część nr 14) — 3 106,12 z ł brutto
(Część nr 15) — 9 697,78 zł brutto

Część nr 9, 10 — 36
miesięcy

(Część nr 18) — 25 071,00 zł brutto
(Część nr 21) — 5 124,00 zł brutto

07
A.G.A. ANALYTICAL
Agnieszka Bieli ńska
ul. Nowoursynowska 121D

(Część nr 45) — 70 028,00 zł brutto
Do 42 dni od

dnia podpisania 12 miesięcy
30 dni od daty

otrzymania faktury
02-797 Warszawa

umowy

08
FIRMA INSEM
Mariusz Juskowiak
Katarzyna Juskowiak-Luksemburg
Sp. Cywilna w Szczecinku
ul. Królowej Jadwigi 15

(Część nr 44) — 196 420,00 zł brutto
Do 42 dni od

dnia podpisania
umowy

24 miesiące 30 dni od daty
otrzymania faktury

78-400 Szczecinek

C,6



09
BIOGENET Grzegorz Chorzewski
ul. Szkolna 1/60
05-500 Piaseczno

(Część nr 4) — 87 176,32 zł brutto
(Część nr 22) — 29 951,00 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy
24 miesiące

30 dni od daty
otrzymania faktury

10
POCH Spółka Akcyjna
ul. Sowińskiego 11
44-101 GLIWICE

(Część nr 1) — 16 500,50 zł brutto
Do 42 dni od

dnia podpisania
umowy

24 miesiące
30 dni od daty

otrzymania faktury

11
GEA WestfaliaSurge Sp. z o.o.
ul. Ołowiana 10
85-461 Bydgoszcz

(Część nr 23) — 16 091,76 zł brutto
Do 42 dni od

dnia podpisania
umowy

12 miesięcy 30 dni od daty
otrzymania faktu ry

12
SHIM-POL A.M.BORZYMOWSKI
E.Borzymowska-Reszka A.Reszka
Spółka Jawna
ul. Lubomirskiego 5
05-080 Izabelin

(Część nr 3) — 299 998,00 zł brutto
(Część nr 5) —164 992,80 zł brutto

BRAK

Część nr 3 — 24
miesiące

Część nr 5 — 36
miesięcy

30 dni od daty
otrzymania faktury

13
WITKO Sp. z o.o.
Al. Piłsudskiego 143
92-332 Łódź

(Część nr 1) — 55 031,76 zł brutto
(Część nr 7) — 9 951,00 zł brutto
(Część nr 9) — 11 621,72 zł brutto
(Część nr 12) — 7 470,06 zł brutto
(Część nr 15) — 9 418,40 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy

Część nr 1 — 12
miesięcy

Część nr 7, 12, 15
— 24 miesiące

Część nr 9 — 36
miesięcy

30 dni od daty
otrzymania faktury

14
TESTLAB
ul. Lutosławskiego 8
01— 649 Warszawa

(Część nr 28) — 184 947,12 zł brutto
Do 98 dni od

dnia podpisania
umowy

12 miesięcy
30 dni od daty

otrzymania faktury

A-
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CHEMINST POLSKA
ul. Olszewskiego 7
51-642 Wrocław

(Część nr 22) — 27 328,00 z ł brutto
(Część nr 45) — 58 316,00 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy
12 miesięcy

30 dni od daty
otrzymania faktury

16
OLYMPUS Polska Sp. z o.o.
ul. Suwak 3
02-676 Warszawa

(Część nr 6) — 20 168,88 zł brutto
Do 42 dni od

dnia podpisania
umowy

24 miesiące
30 dni od daty

otrzymania faktury

17
Hakmann s. c.
ul. Suwalska 38 lok. 32
03 — 252 Warszawa

(Część nr 21) — 1 878,80 zł brutto
(Część nr 22) — 33 550,00 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy
24 miesiące

30 dni od daty
otrzymania faktury

18
„DONSERV"
ul. Globusowa 38
02 — 436 Warszawa

(Część nr 1) — 59 292,00 zł brutto
(Część nr 2) — 68 076,00 zł brutto
(Część nr 8) — 33 830,60 zł brutto
(Część nr 21) — 4 636,00 zł brutto
(Część nr 22) — 25 986,00 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy

Część nr 1, 2, 8, 21
_ 24 miesiące

Część nr 22 — 36
miesięcy

30 dni od daty
otrzymania faktury

19
POLYGEN Sp. z o.o.
ul. Gołnowska 6
54-315 Wroc ław

(Część nr 13) — 4 026,00 zł brutto
(Część nr 44) — 207 400,00 zł brutto
(Część nr 45) — 65 026,00 z ł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

umowy
12 miesięcy

30 dni od daty
otrzymania faktury

20
SANLAB S.C. J. Kaczorek, M.Bi ńczak
ul. Okopowa 47
01-059 Warszawa

(Część nr 22) — 30 622,00 zł brutto
Do 28 dni od

dnia podpisania
umowy

24 miesiące
30 dni od daty

otrzymania faktury

i



21
ALCHEM GRUPA Spó łka z o. o. (Część nr 1) — 58 450,20 zł brutto
ul. Polna 21
07 —100 Toruń
ODDZIAŁ BIAŁYSTOK

(Część nr 7) — 7 960,80 zł brutto
(Część nr 9) — 7 991,00 zł brutto
(Część nr 11) — 3 379,40 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

Część nr 1, 7, 11,
15 — 24 miesiące
Część nr 9 — 36

30 dni od daty
otrzymania faktury

ul. Włościańska 58 (Część nr 15) — 9 113,40 zł brutto
umowy

miesięcy
15 —199 Białystok

22
„ALAB" Sp. z o. o.
ul. Stępińska 22/30 lok. 222

(Część nr 2) — 46 848,00 zł brutto
(Część nr 7) —19 502,89 zł brutto

Do 42 dni od
dnia 24

30 dni od daty
00 — 739 Warszawa (Część nr 21) — 9 753,90 zł brutto

podpisania miesiące
otrzymania faktury

(Część nr 22) — 39 975,74 zł brutto
umowy

23
MERAZET Spó łka Akcyjna
ul. Krauthofera 36

(Część nr 1) — 56 730,00 zł brutto
(Część nr 7) — 9 458,80 zł brutto

60 — 952 Poznań (Część nr 9) — 9 972,28 zł brutto
(Część nr 10) — 13 732,32 z ł brutto
(Część nr 11) — 4 229,74 zł brutto
(Część nr 12) — 10 849,46 zł brutto

Do 42 dni od
dnia podpisania

Część nr 1, 7, 12,
15, 21, 30- 24

miesiące
30 dni od daty

otrzymania faktury
(Część nr 18) — 21 418,32 zł brutto

umowy Część nr 9, 10, 11,

(Część nr 15) — 7 076,00 zł brutto
18 — 36 miesięcy

(Część nr 21) — 4 527,42 zł brutto
(Część nr 30) — 9 167,08 zł brutto



l '^

24
Inwestpol-Consulting Sp. z o.o. (Część nr 32) — 52 460,00 zł brutto Część nr 32 — 18
ul. Asesora 72 (Część nr 35) — 97 600,00 zł brutto miesięcy
80-119 Gdańsk (Część nr 36) — 47 580,00 zł brutto

(Część nr 37) — 47 580,00 zł brutto Do 62 dni od
dnia

Część nr 35, 36,
39, 41 — 24 30 dni od daty

(Część nr 38) — 22 814,00 zł brutto podpisania
miesiące otrzymania faktury

(Część nr 39) — 12 078,00 zł brutto umowy
Część nr 37, 38, 40

(Część nr 40) — 8 540,00 zł brutto — 12 miesięcy
(Część nr 41) —18 300,00 zł brutto

* - niepotrzebne skreślić

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH

(data i podpis osoby upoważnionej)

z1C

29.04.2010 r.(podpis osoby sporządzającej protokół)
;^rqf dr hab . Józef Gómiewicz



Magdalena Bubel

(podpis osoby sporządzającej protokół)

; E KTa F

08.06.2010r. . Józeff Gómiewicz 

(data i podpis kierownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

UNIV`JE R SYTE? WA RMi ŃSKO-MAZURSK
`N 0lSZty^1

DZIAŁ ue?S ►.t!CI p i:iC3t;KT:?4v EUROPEJSKICH
BWRO ;`ISt},f EK I'U BIO

10-720 C:;ic<tvn . ,;i. R. Pr ,,woche ńskiego 4
te3. (s ^t33) 5 ..  _:^. 53 '(-)89) 524 52 54

PidEE4Ć324141YWI ANtdErfj6 60

Część nr 1
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

10 100 pkt 100 pkt

13 90 pkt 90 pkt

18 83 pkt 83 pkt

21 85 pkt 85 pkt

23 87 pkt 87 pkt

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

UNIWERSYTET yn/n`? q 1" .̀iSKC;-;4A -Z i ir;SKl
^ ;ilś :

DZIAŁ OBSŁ UG: P^?U.?^:K:âv.' F;Ur{ Ą )I'i:,1SKIC i
?? tL,^0 PROJEKTU C'!i,.;

10-720 C> > . , i. u R. Nrav ._	 iskiego
tel. (O ćś :^; ;:':: 52 5'-. ;089j. 524 52 54

Piedgazattla6irlajapeg0 so

Część nr 2
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

18 69 pkt 69 pkt

22 100 pkt 100 pkt

REFERENT

(podpis o	 j protokół)

:: ' .K-TO Fa
.

- ^^b . fózeiewicz

08.06.2010r. 	

(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)



08.06.2010r. 	
(data i podpis kil-afiaLAZ2VS5ub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

UNRNERSYTET WARMI Ń SKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIA Ł OilSŁ UGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
I3iURO PROJEKTU RIO

1(1-70 Cil;ztyn, ul. R. Prawocheriskiego 4
tOrA§40,W. 52 54

Część nr 3
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

12 100 pkt 100 pkt

REFERENT
Is. ZAMÓWIEŃ

(Act wtate,IA 07-877U
(J Magdalene Bubel

(podpis osoby sporządzającej protokół)



F2 E b
	 I ł

REFERENT
ceL,QuetiCzt7

	 Iskocialana Bubei 	
(podpis osoby sporządzającej protokół)

08.06.2010r.
(data i podpis kierownitgzifriWkiaWfdlotwicz

osoby upoważnionej

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

uNlyvt ,.15Y i Er WARMINSKO-MAZURSKE
w Oisztynie

MIAL f.mstucyl PROjEKTOW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU MO
C.Psztvr). ul. R. Prawocher'r;kieao

teW25 521 52 53, (089) 524 52 54
Pie 4' ' 6i6144WaWead 60

Część nr 4
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

09 100 pkt 100 pkt



UNivvEqt,',?TET WARMINSKO-kiWUR:..3K
w Olsztynie

DDA Ł f.)PLUGI PROJEKTÓW EuRorsKro

r!: •: t.iR0 PROJEKTU rui!r.

"IC-72 ;.)	 sztyn, ul. R. Prawccrkj
tel. ti)89) 524 52 53, (089) 524 52 54

PietthdażAffigiiialeebe 6-0

ł

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLIC

Oi(Co(JaCaże,14-(2
Magdalena Bubel

(podpis osoby sporządzającej protokół)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

Część nr 5
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

12 100 pkt 100 pkt

IR E

08.06.2010r. 	 rrof 01mb:V ef.Gómiewicz
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)



N'

08.06.2010r. 	 ,orat.dchab..J6 f.G ófi ewicz....
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

(podpis osob1150206filulljOrotokó0

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIVVETSYTET WARMI Ń SKO-MAZUPSKI
w Olsztynie

OVA LinSt. GI PROJEKTÓW EUROPEJEACti
(31iJR0 PROJEKTU 8::.)

10-72i) osztyn, ul. R. Prawoche;kiegQ 4
tef. O39) 524 52 53, (089) 524 52 54

Pite246/iftfiNvkitiC§§(>50

Część nr 7
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

13 8o pkt 80 pkt

21 100 pkt 100 pkt

22 41 pkt 4l pkt

23 84 pkt 84 pkt



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

UNiwE z SY:5T WARMI ŃSKO-Mrt41'PSr
w Olsztynie

Ut,?aL t:'i:St,UGI PROJEKTÓW fUEif-Pf.J4Ki(`i?
O ł t_iRO PROJEKTU Kii"t
'..):sztyn, ul. R. Prnwocneri;iciQ^^

te ł , (%:59) 524 52 53. S0.89) 524 5,'< Ol
pt8C71%?-(11W140}7gggAo 

Część nr 8
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

18 100 pkt 100 pkt

REFERENT
ds.

ICZNYCH FZE KTQ

08.06.2010r. 	 prof.d{hab.Jó e-Gdrriewiez••
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

(podpis osoby sporządzającej protokół)



! J

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMIŃSKO•M,aZU13S1<i
w Olsztynie

DiIAL t3śS ł,UG; PROJEKTÓW Ev!ł<}t EJSii Ę i h
:3tt,! śi.0 PROJEKTU P,: :?

10 , ?2O 0saztyn, ul. R. Prawo_r,nen ;kienp c

ft'1. !ta'eiegiriik221111584I4g6024 5;;=: ::.4

tei./fax t089t	 : :J

Część nr 9
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

13 69 pkt 69 pkt

21 100 pkt 100 pkt

23 80 pkt 80 pkt

REFERENT
^WI Ń PUBLIC 
a ^,Cs cc, 

zN 

"^C^^
(podpis oa9q13020c$001 protokól)

08.06.2010r. 	  
ef.Uy lttiswreP 	

(data i podpis kie7o1f 1fl a W" wiającego lub
osoby upoważnione))

FZ•



R EFERE NT ^̂^ ^^ N T
P^t2•'• G?J^%^ 	̂ ^

(podpis oso.yśp^ ^ej protokół)

F E K-F0(

n
08.06.2010r. 	 prof dr hab, ózef Go ewicz

(data i podpis kierownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET '•^rARMI ŃSKO-M'iZ`..'R~"'
w Olsztynie

DZir;t, O9S ł,UCi€. °'r;•1)JEKTÓW E? n;(T.... ;Xif :;

B,.URO PROJEKTU, .. .

10 -720 U,z7yll , ul. R. Prawvc i, :  <. -,go 4

tei.i:33 " ;7'T̂ 52 53, (089) ' ;:, ,
,^ ^^(I^^t^J^^

Część nr 10
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

23 100 pkt 100 pkt



UNIWEP,SYTE7 WARMINSKO-MAZup
(7)isztynie

DZIAL OBSL!)Gi PAJEKTÓW EUROPEASM
B; Ui:0 PROJEKTU 1310

10-720 Qisztyn, ul. R. Pr3wochet5";kif
teL.(089),524 5253, (089) 5:.; 

Piecz .7f0RSYMAPAR2 

,K1

Cli

4

REFERENT
ZAMÓWIEŃ PUBLICZt tLH

agdalena Bubel
F E KTO FZ

(podpis osoby sporządzającej protokół) --f
08.06.2010r. 	

dr hab. Jó f Gó ewicz

(data i podpis kierownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

Część nr 11
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

5 88,78 pkt 88,78 pkt

21 100 pkt 100 pkt

23 79,90 pkt 79,90 pkt



UNIWERSYTET WARMI Ń SKO-MAZUR
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKIC
BIURO PROJEKTU 810

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego
tell (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

Piec dtaaafc AAreg 60 

4

KI

H

-

*0 
(podpisltdledribreivcej protokół)

RE Ir^y^

08.06.2010r. 	 ^^i 'j^

(data i podpis kierBAtahfSnt O^lub
osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

Część nr 12
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

04 100 pkt 100 pkt

13 52,72 pkt 52,72 pkt

23 36,30 pkt 36,30 pkt



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI ŃSKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

f	 dEtatlaIglib 

08.06.2010r. 	
(data i podpis kieropffilki a	 cz

osoby upoważnionej)

r-Z a^K-trM

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLIC

elene Bube.
(podpis osoby sporządzającej protokół)

Część nr 13
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

04 100 pkt 100 pkt

19 47,42 pkt 47,42 pkt



REFERENT
ZAMÓWIEŃ PUBLIC

9dalene aka!	
(podpis osoby sporządzającej protokół)

RE
08.06.2010r.

(data i podpis kieRiWnt47244144AteOlub
osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI Ń SKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4
tel. (08 524 52 53 (089) 524 52 54

Część nr 14
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

04 100 pkt 100 pkt



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
DRUK ZP-21

UNIWEr1SYTET VVARMINS "O-MAZURSr.!
w Olsztynie

DZIA Ł OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BlO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

tal,/f4;1 (b8g) 524 52 60
Pieczęc zamawiającego 

IRE KTQFR

08.06.2010r. 	 araf..dr•lka .tlozefG5 L „cz
(data i podpis kierownika zamawiającego IUD

osoby upoważnione)

Część nr 15
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

13 75,13 pkt 75,13 pkt

21 77,65 pkt 77,65 pkt

23 100 pkt 100 pkt

REFEREiV'T
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZNY

^ 	 CU!G^ ̂ ,2 aa ^
h

(_,w,%,avi1^
^^ L N^lagdalena Bubel 

(podpis osoby sporządzającej protokół)



DRUK ZP-21
oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Część nr 17
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

100 pkt 100 pkt

d
R F Ę^ • ° ^ 'r rJr " ^IC^

protokó
t̂!^

(podpis '^tiY^!^•a^daria>^c^l
	 f) 08.06.2010r. 	 PFef; •d' łr. •,It 2Uf GB" 7

(data i podpis kierownika zamawiające^ it%IFZ
osoby upoważnionej)

F2

".-.	 _. ^I

w Olsztynie
DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKI-

BIURO PROJEKTU 810
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ń kiego

tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54
tel./fax (089) 524 52 60

Pieczęc zamawiającego 

4

Numer ofer ty

02



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
DRUK ZP-21

UNIWFRSYTFT WARmI ŃSKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BICI

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

tel./fax (089) 524 52 60
Pieczęć zamawiającego 

beb 
(podpis osoby sporządzającej protokół)

Część nr 18
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

23 100 pkt 100 pkt

REFERENT
ds. ZAMÓWIE Ń PUBLICZNYCH

Fć EIKt

08.06.2010r. 	 a14	 N 

(data i podpis kierogiga'ZdifYaMileVa ?Rez
osoby upoważnionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI ŃSKO-MAZURSK
w Olsztynie

DZIA Ł OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICHBIURO PROJEKTU 810
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawocheńskiego 4

tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54
Piecźllc tgAtikalfitreg%o 

REFEREN1
ds. ZAMÓWIEŃ Pl18UC_

cy/rt, 

Mą dale^na

(podpis osoby sporządzającej protokół)
08.06.2010r. 	 "rr

Część nr 19
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

05 100 pkt 100 pkt

(data i podpis kieroWfifk4rżmbałók~divkz
osoby upoważnionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARM$ Ń SKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIA Ł OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU 810

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ń .;kiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54pm(mć(jgo 

^ KIT^ F?

^. 	
qgifiwicz

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLIC

MagdaieRe. mae
(podpis osoby sporządzającej protokół)

08.06.2010r. 	 '^P drlfi^	 '
(data i podpis kierownika żamaiiail

osoby upoważnione)

Część nr 21
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

17 100 pkt 100 pkt

18 40,53 pkt 40,53 pkt

22 19,26 pkt 19,26 pkt

23 41,50 pkt 41,50 pkt



08.06.2010r.
(data i podpis kierownikal3g 4ą+	 iewicz

osoby upoważnionej)

(podpis osoby j 	 tokó/)

DRUK ZP-21
oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

UNIWERSYTET WARNif ŃSi<C)•MAŻljO$F(
w 015ztynit?

DZIAŁ OBSŁUGI PIiOJEKTt?W ł;UAOpFASkjtkBIURO PiiCiJEIĆ1T Dj,
10-720 Olsztyn, uf. R F'fo^„s r,ek^i	 dQ^3^Z^,^.^^924 

ter./tax (02g) 5241 6,6' ^C
Część nr 22
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

09 86,76 pkt 86,76 pkt

15 95,10 pkt 95,10 pkt

17 77,45 pkt 77,45 pkt

18 100 pkt 100 pkt

20 84,86 pkt 84,86 pkt

22 65 pkt 65 pkt



08.06.2010r.

FzKcsi I 
(data i podpis kiefnikaw,brtippwa/b

osoby upoważnionej)

REFERENT
EŃ PUBLIC

falegd een&	 1
(podpis osoby sporządzającej protokół)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW	
DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMII Ń SKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4

	

tel. (089P $ez	 52 54

	

tel./fax (080}	 5 

Część nr 25
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

03 100 pkt 100 pkt



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI Ń SKO-MAZURS
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKI(
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawocheńskiego
tel. (089) 524 52 53,. (089) 524 52 54

Piecoefa	 9P1 nn 

KI

Fi

4

Część nr 26
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofe rt

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

03 100 pkt 100 pkt

(podpis osoby sporządzającej Prot

Magdalena Bubel 08.06.2010r. 	 prof. dr hab! ,Iq ^f.^ómiew/cz
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)



Część nr 30
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

23 100 pkt 100 pkt

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCh

R	 -t-

08.06.2010r. 	 pFaf, •d.P ha Józef Mnirewicz
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

(podpiś osoby sporządzającej protokół)

DRUK ZP-21
UNIWERSYTET WARMI ŃSKO ZURSI

w Olsztynie
DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKIC

BIURO PROJEKTU SIO
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego

tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54
tel./fax (085) 524 52 60

Pieczęć zamawiającego 



REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLIC • CH

(podpis osoby sporządzającej protokół)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWEHSY I E I WAHMINSKU-MALUHSK
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BI®

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

Pietalea^ti^aWlająće i 60

Część nr 35
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

24 100 pkt 100 pkt

F? E KT R

08.06.2010r. 	 prof. dr haf, 3 "zef.Górraiswioz•

(data i podpis kierownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)



REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH)^a^^^  ^^^

agdalena.Bube! 	
(podpis osoby sporządzającej protokół)

FR. E

08.06.2010r.	 arof  d! hab..laaaf. Gónriewiez
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNN'dERSYTET WARMiNSKO-IviAZtlrR., ^
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW El1ROPEJSKIC::
BIURO PROJEKTU Ii I O

10-720 Olsztyn, ui. R. Prawoche ńskieą :?
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 5,.•

Pieczęc źamawlając'eg 0ó

Część nr 37
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

24 100 pkt 100 pkt



REFERENT
dti^.	 PUBITYCH

(podpis 6.4451g0f409 j protokół)

1?I=KTe^^

dr hab. Józe Gómiewj z08.06.2010r.
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI ŃSKO-MAZU ;:_;:.
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJS,
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskier
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52

RWtęś e.; WraIcIEM

Część nr 38
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

24 100 pkt 100 pkt



REFERENT
ds, ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH

cd ,12 	 1 u,t,i_ (/
7vt	 a. na

(podpis d'so9y sporządzającej protokół)
08.06.2010r. 	 Prof, ck.7Bb.. z 4erriiew 	

(data i podpis kierownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)

REKTp/R

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMi Ń SKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU RIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawache ńskiego 4
tel. (082) 524,52 53, (089) 524 52 54

leg4igRgkR!PWM4g9P? 

Część nr 39
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

24 100 pkt 100 pkt



UNIWCZSYTCT WARMINSKO-MAZUR5I
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKIC
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ń;;kiego
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

tel./fax (089) 2 4 52. 60
Pieczęc zamawiającego

i
4

Magda p>ebel	 i
(podpis osoby sporządzającej protokół)

q

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

Część nr 40
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

24 100 pkt 100 pkt

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH

RE T

08.06.2010r. 	 Rrof A't'If }i 	(data i podpis kierownika za a j cegal7eicz
osoby upoważnionej)



REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICCH

ACt
^ t^tl^t^t1rrtt^ ^ ^^

(podpis oso^3porządzającej protokół)
08.06.2010r. 	 -dr. hi: ;iózef06m lewicz(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

REKT^Ą

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET nNARMINSKO-MAZUfCK;
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

tę l./fax,(089) 5245 2 60
Pieczęc zamawiającego

Część nr 41
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

24 100 pkt 100 pkt



FZE

08.06.2010r. 	 prof dr.hab.•,kmei Górnewfcz
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

EN •	 • O.rJYCł•I•
(podpis osoby sporządzającej protokół)

Magdalena Bubel

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI ŃSKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTOR' EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU RIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

Pletźrr źaaj$cmjOO

Część nr 43
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

01 100 pkt 100 pkt



REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZN^C[ HC^ 	 n

(podpis ósoby sporządzającej protokół)
FR E

oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW	 DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI Ń SKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU MO

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawoche ńsk iego 4

tel. (Ov 	 4,52_53..(Q89) OW4FIgo 52 54

Część nr 44
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

08 100 pkt 100 pkt

19 93,74 pkt 93,74 pkt

08.06.2010r. 	 ,oraf..drhab..Józaf.Górniewie.2
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW
DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI ŃSKO-MAZURSKI
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO

10-720 Olsztyn, ul. R. Pravvoche ńskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (Q89) 524 52 54

t@I fV4( P IMPEQ9 

iniewicz

REFERENT
ds. ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH

6
(podpis osoby sporządzającej protokół)

FE KTO F

08.06.2010r. 	 prof..dr. hak..^ó^S	
(data i podpis kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

Część nr 45
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

07 83,27 pkt 83,27 pkt

15 100 pkt 100 pkt

19 89,68 pkt 89,68 pkt
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