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Olsztyn, dnia A 4 ..06.2010r.
Ldz. 90 — 2302//52) MB2010

Nr postgpowania: 26/2010/PN/DZP/RPW

Uniwersytet Warminsko — Mazurski
w Olsztynie

ul. Oczapowskiego 2

10 — 957 Olsztyn

Do wiadomosSci

uczestnikéw postgpowania
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Dzigkujac za udzial w niniejszym postgpowaniu, uprzejmie zawiadamiamy, iz do realizacji
zamoOwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pt. Dostawa aparatury
specjalistycznej do Laboratoriow na Kortowie III w ramach realizacji projektu finansowanego
z Programu Operacyjnego Rozwdj Polski Wschodniej 2007 — 2013 pt. ,,Rozbudowa, modernizacja
i wyposazenie zespotu laboratoriow edukacyjno — badawczych technologii, jakosci
i bezpieczenstwa zdrowotnego zywnosci” wybrano do realizacji przedmiotowego zamoéwienia

najkorzystniejsza ofert¢ ztozona przez:

— SYL&ANT INSTRUMENTS inz. Jézef Nitka, ul. Pyskowicka 12, 44-172 Poniszowice
w zakresie Czgsci nr 43, warto$¢ : 267 180,00 zt brutto

— BENTLEY POLSKA Sp. z o.0., ul. Czeresniowa 98, 02-456 Warszawa
w zakresie Czeécinr 17, warto$¢ : 259 860,00 zi brutto

~ DRAMINSKI, ul. Owocowa 17, 10-860 Olsztyn
w zakresie Cz¢sci nr 25, wartos¢ : 42 700,00 zI brutto
w zakresie Czedci nr 26, warto$¢ : 70 760,00 z1 brutto
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ABChem Agnieszka Busler, ul. Janowicza 19, 10-686 Olsztyn

w zakresie Czgscinr 12, wartosé : 3 938,16 zt brutto
w zakresie Czesci nr 13, wartos¢ : 1 908,95 zt brutto
w zakresie Czgsci nr 14, warto$é : 1 732,40 zt brutto

RADWAG Wagi Elektroniczne Witold Lewandowski, ODDZIAL. OLSZTYN,
ul. Pieni¢znego 23/1, 10-004 Olsztyn
w zakresie Czgsci nr 19, wartos¢ : 13 664,00 zi brutto

FIRMA INSEM Mariusz Juskowiak, Katarzyna Juskowiak-Luksemburg Sp. Cywilna
w Szczecinku, ul. Krélowej Jadwigi 15, 78-400 Szczecinek

w zakresie Czgsci nr 44, wartos$é : 196 420,00 zt brutto

BIOGENET Grzegorz Chorzewski, ul. Szkolna 1/60, 05-500 Piaseczno
w zakresie Czesci nr 4, warto$¢ : 87 176,32 zi brutto

POCH Spotka Akeyjna, ul. Sowinskiego 11, 44-101 GLIWICE
w zakresie Czes$cinr 1, warto$¢ : 49 501,50 zi brutto
Podana kwota uwzglednia konsekwencje rachunkowe dokonanych zmian podjetych przez

Zamawiajqcego na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2.

SHIM-POL A.M.BORZYMOWSKI E.Borzymowska-Reszka A.Reszka Spo6lka Jawna,
ul. Lubomirskiego 5, 05-080 Izabelin

w zakresie Czgsci nr 3, wartos¢ : 299 998,00 zi brutto

w zakresie CzgSci nr 5, warto$¢ : 164 992,80 zt brutto

CHEMINST POLSKA, ul. Olszewskiego 7, 51-642 Wroclaw
w zakresie Czg$ci nr 45, wartosé : 58 316,00 zt brutto

Hakmann s. c., ul. Suwalska 38 lok. 32, 03 — 252 Warszawa
w zakresie Czgsci nr 21, wartosé : 1 878,80 zt brutto

»DONSERV?”, ul. Globusowa 38, 02 — 436 Warszawa
w zakresie Cze$ci nr 8, wartos¢ : 33 830,60 z1 brutto
w zakresie Czgsci nr 22, wartos$¢ : 25 986,00 zt brutto
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— ALCHEM GRUPA Spétka z o.0., ODDZIAL BIALYSTOK, ul. Wlo$cianska 58,
15 — 199 Bialystok

w zakresie Cz¢écinr 7, warto$¢ : 7 960,80 z1 brutto
w zakresie Czegsci nr 9, warto$é : 7 991,00 zt brutto
w zakresie Czescinr 11, warto$¢ : 3 379,40 zt brutto
- ,ALAB” Sp. z 0. 0., ul. Stegpinska 22/30 lok. 222, 00 — 739 Warszawa
w zakresie Czg$ci nr 2, warto$¢ : 46 848,00 zi1 brutto

— MERAZET Spoélka Akcyjna, ul. Krauthofera 36, 60 — 952 Poznan

w zakresie Czgsei nr 10, warto$¢é : 13 732,32 zl brutto
w zakresie Czescinr 15, wartos¢ : 7 076,00 zt brutto
w zakresie Czescinr 18, wartos¢ : 21 418,32 zt brutto
w zakresie Czesci nr 30, wartos¢ : 9 167,08 zt brutto

— Inwestpol-Consulting Sp. z 0.0., ul. Asesora 72, 80-119 Gdansk

w zakresie CzeSci nr 35, wartosé : 97 600,00 zt brutto

w zakresie Czesci nr 37, wartos¢ : 47 580,00 zt brutto

w zakresie CzgSci nr 38, wartos$é : 22 814,00 z1 brutto

w zakresie CzgSci nr 39, wartos$é : 12 078,00 zt brutto

w zakresie Czg¢sci nr 40, warto$¢ : 8 540,00 zt brutto

w zakresie Cz¢sci nr 41, warto$¢ : 18 300,00 zt brutto
Uzasadnienie wyboru:

Wykonawcy spelniajg okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia warunki udzialu
W postepowaniu, jak rowniez uzyskali najwyzszg liczbg punktow, zgodnie z przyjetymi kryteriami

oceny ofert.

W postepowaniu udzial wzieli :
Lista wykonawcow bioracych udzial w przedmiotowym postgpowaniu zawarta zostala na druku

ZP — 12, stanowigcym zatacznik nr 1 do niniejszej wiadomosci.

3 U
Projekt finansowany z budzetu panstwa oraz ze srodkéw Unii Europejskiej é



UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI FUNDUSZ
ROZWOJU REGIONALNEGO

ROZWO)
POLSKI WSCHODNIE)
NARDGDOWA STRATEGIA SPOINGSCE

Streszczenie i porownanie zlozonych ofert :
Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert wykonawcoéw bioracych udzial w niniejszym
postgpowaniu wraz z punktacja przyznang w kryterium oceny ofert oraz laczna punktacje,

przedstawiono na druku ZP-21, stanowiacym zatacznik nr 2 do niniejszego zawiadomienia.

Oferty odrzucone:

1. Zamawiajacy dzialajac na postawie art. 89 ust. 1 pkt. 5 ustawy prawo zamowien
publicznych odrzuca ofert¢ firmy ,,Labart” Sp. z o.0. z siedziba przy ul. Limbowej 5, 80 — 175
Gdansk, poniewaz zostala ztozona przez Wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu
o udzielenie zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazalo, iz dotaczona do oferty
informacja z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy ,,Labart” Sp. z 0.0., dla Pana Dariusza Pillath
pelniacego funkcje Prezesa Zarzadu firmy Labart Sp. z o0.0., dla Pana Bogdana Pillath oraz
Jarostawa Kiermasz widniejacych w Krajowym Rejestrze Sadowym jako Wiceprezesi Zarzadu
Spoitki, wystawiona zostata z datg 27.10.2009 r. Informujemy, iz zgodnie z warunkiem opisanym
szczegblowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,
w celu wykazania przez Wykonawce braku podstaw do wykluczenia, Zamawiajacy zadat aktualnej
informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt. 4-81 9

ustawy, wystawionej nie weze$niej niz 6 miesiecy przed uplywem terminu skladania ofert.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firm¢ do uzupelnienia
dokumentéw pismem z dnia 21.05.2010 r. nr ldz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona
informacja z Krajowego Rejestru Karnego wplynela w terminie wyznaczonym na uzupetlnienie,
jednakze wystawiona zostala z datg 04.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zamdéwien
publicznych uznaje si¢ za nieprawidtowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
2009 w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zgda¢ Zamawiajqcy od Wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty mogq by¢ skladane ( Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postepowania o udzielenie zamowienia, w postgpowaniach okreslonych
w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zaméwien publicznych, Zamawiajacy wymaga aktualnej informacji
z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wczeSniej niz 6 miesiecy przed uplywem terminu skladania ofert. Powyzsze

potwierdza réwniez tre$¢ art. 26 ust. 3 ustawy prawo zaméwien publicznych, ktéry wskazuje, iz

zlozone na wezwanie Zamawiajacego o$wiadczenia i dokumenty powinny potwierdzaé speinianie
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przez Wykonawce warunkow udzialu w postepowaniu, nie pézniej niz w dniu, w ktérym uplynal

termin skladania ofert.

Poniewaz termin skladania ofert w przedmiotowym postgpowaniu uplynat 29 kwietnia
2010 r., zaswiadczenie Wykonawcy wystawione z datg 04.05.2010 r., ktore zostato uzupelnione
w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowiazujacymi przepisami prawa zamoéwien publicznych.

W zwiazku z powyzszym zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajacy zobligowany jest do wykluczenia Wykonawcy, co zgodnie z art. 89

ust. 1 pkt. 5 powoduje odrzucenie jego oferty.

2. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zaméwien
publicznych odrzuca ofert¢ firmy OlympusPolska Sp. z o. o. z siedzibg przy
ul. Suwak 3, 02 — 676 Warszawa, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazalo, iz firma nie dolaczyla do
oferty zestawienia parametré6w technicznych. Informujemy, iz zgodnie z postanowieniami
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, Zamawiajacy Zadal dostarczenia sporzadzonego
przez wykonawce, wedlug wzoru stanowigcego zalgcznik nr 1 do SIWZ, Zestawienia parametrow
technicznych.

Z uwagi na fakt, iz zestawienie parametrow technicznych nie jest dokumentem ujetym
w Rozporzqdzeniu Prezesa Rady Ministrow w sprawie rodzaju dokumentéw bqdz oSwiadczen
jakich moze zgdac Zamawiajacy od Wykonawcy na potwierdzenie speiniania warunkéw udziatu
w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy prawo zamoOwien publicznych,
Zamawiajacy nie byt uprawniony do wzywania Wykonawcy do uzupelnienia dokumentéw badz

zlozenia wyjasnien.

3. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 1 5 ustawy prawo zamowien
publicznych odrzuca oferte firmy GEA WestfaliaSurge Sp. z o0.0. z siedzibg przy ul. Olowianej
10, 85-461 Bydgoszcz, poniewaz jej tre$¢ nie odpowiada Specyfikacji Istotnych Warunkow
ZamoOwienia oraz zostala zlozona przez Wykonawcg wykluczonego z udziatu w postgpowaniu
o0 udzielenie zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazalo, iz do oferty nie zostala
dofaczona aktualna informacja z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy GEA WestfaliaSurge

Sp. z o0.0.,, dla Pana Piotra Markiewicza pelniacego funkcj¢ Prezesa Zarzadu firmy GEA
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WestfaliaSurge Sp. z 0.0. oraz dla Pana Mariusza Grygorcewicza widniejacego w Krajowym
Rejestrze  Sadowym  jako  Wiceprezes Zarzadu Spétki. Informujemy, iz zgodnie
z warunkiem opisanym szczegélowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia, w celu wykazania przez Wykonawce braku podstaw do wykluczenia,
Zamawiajacy zadal aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym
w art. 24 ust. 1 pkt. 4-8 1 9 ustawy, wystawionej nie wczesniej niz 6 miesigcy przed uplywem
terminu skladania ofert.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firme¢ do uzupelnienia
dokumentéw pismem z dnia 21.05.2010 r. nr Ldz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona
informacja z Krajowego Rejestru Karnego wpltyneta w terminie wyznaczonym na uzupetnienie,
jednakze wystawiona zostala z datg 26.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zamoéwien
publicznych uznaje si¢ za nieprawidlowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
2009 w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zqdaé Zamawiajqcy od Wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty mogq by¢ skladane ( Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania o udzielenie zamdwienia, w postepowaniach okreslonych
w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zamdwien publicznych, Zamawiajacy wymaga aktualnej informacji
z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uplywem terminu skladania ofert. Powyzsze

potwierdza réwniez tres¢ art. 26 ust. 3 ustawy prawo zamdwien publicznych, ktéry wskazuje, iz
zlozone na wezwanie Zamawiajacego o$wiadczenia i dokumenty powinny potwierdzaé spelnianie

przez Wykonawce warunkéw udziatu w postgpowaniu, nie pézniej niz w dniu, w ktérym uplynal

termin skladania ofert.

Poniewaz termin skladania ofert w przedmiotowym postepowaniu uplynat 29 kwietnia
2010 r., zaswiadczenie Wykonawcy wystawione z data 26.05.2010 r., ktore zostalo uzupetione
w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowiazujacymi przepisami prawa zamowien publicznych.

W zwiazku z powyzszym zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych Zamawiajacy zobligowany jest do wykluczenia Wykonawcy, co zgodnie z art. 89
ust. 1 pkt. 5 powoduje odrzucenie jego oferty.

Badanie ofert wykazato rowniez brak w ofercie informacji banku lub spéldzielczej kasy
oszczgdnosciowo — kredytowej, w ktorym wykonawca posiada rachunek, potwierdzajacej wysokosé
posiadanych $rodkéw finansowych na kwot¢ nie mniejsza niz 7 500,00 PLN lub zdolnosé

kredytowa wykonawcy, wystawionej nie wczeSniej niz 3 miesiace przed uplywem terminu

skladnia ofert, ktorej Zamawiajacy zadal w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.2 specyfikacji istotnych
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warunkéw zamoéwienia na potwierdzenie warunku odnoszacego si¢ do sytuacji ekonomicznej
i finansowej zapewniajacej wykonanie zamdwienia.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firm¢ do uzupelnienia
dokumentéw pismem z dnia 21.05.2010 r. ar ldz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona
informacja z banku wplyngla po terminie wyznaczonym na uzupelnienie, tj. dnia 02.06.2010 r.
Ponadto opinia bankowa zostala wystawiona przez Raiffeisen Bank na dzien 25.05.2010 r., co
W rozumieniu ustawy prawo zamoOwien publicznych uznaje si¢ za nieprawidiowe, poniewaz
dokument ten zgodnie z § 1 pkt 1 ppkt 9 Rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie

rodzaju dokumentow, jakich moze zqdaé¢ Zamawiajqcy od Wykonawcy, powinien by¢ wystawiony

nie wezesniej niz 3 miesigce przed uplywem terminu skladania ofert. Zgodnie z art. 26 ust. 3

ustawy prawo zamoéwien publicznych zlozone na wezwanie Zamawiajacego o$wiadczenia
i dokumenty powinny potwierdzaé spelnianie przez Wykonawce warunkéw udziatu

W postgpowaniu nie péZniej niz w dniu, w ktérym uplyngl termin skladania ofert.

Nalezy réwniez nadmienié, iz do oferty nie zostaly dolaczone dokumenty potwierdzajace
nalezyte wykonanie dostaw przedstawionych w wykazie zrealizowanych dostaw (np. referencje,
protokol odbioru), ktérych Zamawiajacy zadat w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.1. specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia na potwierdzenie spetniania warunku odnoszacego si¢ do wiedzy
i doswiadczenia Wykonawcy. Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazalo
réwniez brak Deklaracji Zgodnosci oraz folderu , katalogu dla zaoferowanej dojarki przewozZne;.

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firm¢ do uzupelnienia
dokumentéw w wyzej wskazanym zakresie, pismem z dnia 21.05.2010 r. nr Ldz. 90-
2302/1045/MB/2010, jednakze nie otrzymat ich od Wykonawcy.

4. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych odrzuca ofert¢ firmy Radwag Wagi Elektroniczne Witold Lewandowski Oddzial
Olsztyn z siedzibg przy ul. Pienigznego 23/1, 10 — 004 Olsztyn w zakresie Cze§ci nr 20,
poniewaz jej tre$¢ nie odpowiada Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazalo, iz w zestawieniu
parametrow technicznych przedmiotowego postepowania Wykonawca o$wiadczyl, iz zaoferowana
przez niego waga laboratoryjna w zakresie CzeSci nr 20 nie spelnia nizej wskazanych wymagan
opisanych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, tj.:

— powtarzalnos$¢ 0,03. Wykonawca zaoferowal wagg o powtarzalnosei 0,02 g.

— liniowo$¢ 0,03. Wykonawca zaoferowat urzadzenie o liniowosci 0,02 g.
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— $redni czas pracy na akumulatorach 40 godzin. Wykonawca zaoferowal wage , ktéra nie

posiada akumulatora.

5. Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych odrzuca ofert¢ firmy Testlab z siedzibg przy ul. Lutoslawskiego 8, 01-649
Warszawa, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazalo, iz w zestawieniu
parametrow technicznych przedmiotowego postgpowania Wykonawca o$§wiadczyt, iz zaoferowany
przez niego aparat do badania wytrzymatosci kosci dlugich i jaj u réznych gatunkéw drobiu
w zakresie CzeSci nr 28 nie spelnia nizej wskazanych wymagan opisanych
w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, tj.:

— Maksymalne gabaryty maszyny: 760 mm x 710 mm x 1600 mm. Wykonawca zaoferowat

urzadzenie o wymiarach 680 mm x 680 mm x 1760 mm.

6. Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych odrzuca ofert¢ firmy Inwestpol-Consulting z siedzibg przy ul. Asesora 72, 80-119
Gdansk w zakresie Cze¢Sci nr 32 i 36, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazalo, iz w zestawieniu
parametréw technicznych przedmiotowego postepowania Wykonawca o$wiadczyl, iz zaoferowana
przez niego pakowarka prézniowa z obkurczarka w zakresie Czgsci nr 32 nie
spelnia nizej wskazanych wymagan opisanych w specyfikacji istotnych warunk6w zaméwienia, tj.:

— wymiary gabarytowe urzadzenia: 750 x 700 x 1000. Wykonawca zaoferowatl urzadzenie
o wielkosci 750 x 710 x 1005,

— reduktor ( CO; i Ar) oraz glowica umozliwiajaca odczyt ilosci gazu butli, odczyt i regulacje
cis$nienia roboczego, pobor gazéw. Zaoferowana przez Wykonawce pakowarka nie posiada
reduktora.

Badanie ofert wykazato rowniez, iz Wykonawca w zakresie Czesci nr 36 zaoferowal masownice
prézniowg niezgodng z wymaganiami opisanymi w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia,

gdyz nie posiada izolowanego plaszcza chtodzacego na calym obwodzie bgbna.
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Wykonawcy wykluczeni:

1. Zamawiajacy dzialajac na postawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy prawo zamédwien
publicznych wyklucza z przedmiotowego postepowania Wykonawce: ,Labart” Sp. z o.o.
z siedzibg przy ul. Limbowej 5, 80 — 175 Gdansk, poniewaz Wykonawca nie wykazal spelniania
warunkow udziatu w postepowaniu.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazato, iz dolaczona do oferty
informacja z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy ,,Labart” Sp. z 0.0., dla Pana Dariusza Pillath
pelniacego funkcj¢ Prezesa Zarzadu firmy Labart Sp. z o.0., dla Pana Bogdana Pillath oraz
Jarostawa Kiermasz widniejacych w Krajowym Rejestrze Sadowym jako Wiceprezesi Zarzadu
Spolki, wystawiona zostata z datg 27.10.2009 r. Informujemy, iz zgodnie z warunkiem opisanym
szczegblowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
w celu wykazania przez Wykonawce braku podstaw do wykluczenia, Zamawiajacy zadat aktualnej
informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt.4-8i19

ustawy, wystawionej nie wcze$niej niz 6 miesiecy przed uplywem terminu skladania ofert.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firm¢ do uzupehienia
dokumentéw pismem z dnia 21.05.2010 r. nr Ldz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona
informacja z Krajowego Rejestru Karnego wplyng¢ta w terminie wyznaczonym na uzupelnienie,
jednakze wystawiona zostata z data 04.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zaméwien
publicznych uznaje si¢ za nieprawidlowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2009 w sprawie rodzajéw dokumentow, jakich moze zqdaé Zamawiajgcy od Wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty mogq by¢ skladane ( Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania o udzielenie zamdwienia, w postgpowaniach okreslonych
w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy wymaga aktualnej informacji
z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreSlonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wezesniej niz 6 miesigcy przed uplywem terminu skladania ofert. Powyzsze

potwierdza réwniez tre$¢ art. 26 ust. 3 ustawy prawo zamoéwien publicznych, ktory wskazuje, iz
zlozone na wezwanie Zamawiajacego oswiadczenia i dokumenty powinny potwierdzaé spelnianie

przez Wykonawceg warunkéw udzialu w post¢gpowaniu, nie pézniej niz w dniu, w ktérym uplynal

termin skladania ofert.

Poniewaz termin skladania ofert w przedmiotowym postgpowaniu uptynal 29 kwietnia
2010 r., zaswiadczenie Wykonawcy wystawione z data 04.05.2010 r., ktére zostato uzupelnione

w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowiazujacymi przepisami prawa zamowien publicznych.
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2. Zamawiajacy dzialajac na postawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy prawo zamoéwien
publicznych wyklucza z przedmiotowego postepowania Wykonawce: GEA WestfaliaSurge
Sp. z o.0. z siedzibg przy ul. Olowianej 10, 85-461 Bydgoszcz, poniewaz Wykonawca nie
wykazal spelniania warunkéw udziatu w postgpowaniu.

Uzasadnienie faktyczne :

Przeprowadzone przez Zamawiajacego badanie ofert wykazato, iz do oferty nie zostala
dotaczona aktualna informacja z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy GEA WestfaliaSurge
Sp. z o.0. dla Pana Piotra Markiewicza pelniacego funkcj¢ Prezesa Zarzadu firmy GEA
WestfaliaSurge Sp. z 0.0. oraz dla Pana Mariusza Grygorcewicza widniejacego w Krajowym
Rejestrze Sadowym jako Wiceprezes Zarzadu Spoiki. Informujemy, iz zgodnie z warunkiem
opisanym szczegétowo w Rozdziale V pkt. 6 ppkt. 6.5 i 6.6 specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia, w celu wykazania przez Wykonawce braku podstaw do wykluczenia, Zamawiajacy
zadal aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym

w art. 24 ust. 1 pkt. 4-8 i 9 ustawy, wystawionej nie wczeSniej niz 6 miesiecy przed uplywem

terminu skladania ofert.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firme do uzupelnienia
dokumentéw pismem z dnia 21.05.2010 r. nr lLdz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona
informacja z Krajowego Rejestru Karnego wplynela w terminie wyznaczonym na uzupetnienie,
jednakze wystawiona zostala z data 26.05.2010 r., co w rozumieniu ustawy prawo zamowien
publicznych uznaje si¢ za nieprawidlowe.

Zgodnie z § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2009 w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zqdac¢ Zamawiajqcy od Wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane ( Dz. U. nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania o udzielenie zamOwienia, w postgpowaniach okreslonych
w art. 26 ust. 1 ustawy prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy wymaga aktualnej informacji
z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy,

wystawionej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uplywem terminu skladania ofert. Powyzsze

potwierdza rowniez tres¢ art. 26 ust. 3 ustawy prawo zamoéwien publicznych, ktéry wskazuje, iz
zlozone na wezwanie Zamawiajacego o$wiadczenia i dokumenty powinny potwierdzaé spelnianie

przez Wykonawce warunkow udziatu w postgpowaniu, nie pézniej niz w dniu, w ktérym uplynal

termin skladania ofert.
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Poniewaz termin skladania ofert w przedmiotowym postepowaniu uplynat 29 kwietnia
2010 r., zaswiadczenie Wykonawcy wystawione z datg 26.05.2010 r., ktére zostalo uzupelnione
w dniu 28.05.2010 r., jest niezgodne z obowiazujacymi przepisami prawa zamdéwien publicznych.

Badanie ofert wykazato réwniez brak w ofercie informacji banku lub spéldzielczej kasy
oszczednosdciowo — kredytowej, w ktérym wykonawca posiada rachunek, potwierdzajacej wysokos¢
posiadanych $rodkéw finansowych na kwote nie mniejsza niz 7 500,00 PLN lub zdolnos¢

kredytowa wykonawcy, wystawionej nie wczesniej niz 3 miesiace przed uplywem terminu

skladnia ofert, ktorej Zamawiajacy zadat w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.2 specyfikacji istotnych

warunkOéw zamoéwienia na potwierdzenie warunku odnoszacego si¢ do sytuacji ekonomicznej
i finansowej zapewniajacej wykonanie zamowienia.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firm¢ do uzupeknienia
dokumentéw pismem z dnia 21.052010 r. nr ldz. 90-2302/1045/MB/2010. Dostarczona
informacja z banku wplyneta po terminie wyznaczonym na uzupelnienie, tj. dnia 02.06.2010 r.
Ponadto opinia bankowa zostala wystawiona przez Raiffeisen Bank na dzien 25.05.2010r., co
W rozumieniu ustawy prawo zamowien publicznych uznaje si¢ za nieaktualne, poniewaz dokument
ten zgodnie z § 1 pkt 1 ppkt 9 Rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie rodzaju

dokumentow, jakich moze zqdaé Zamawiajqcy od Wykonawcy, powinien by¢é wystawiony nie

wczesniej niz 3 miesiace przed uplywem terminu_skladania ofert. Zgodnie z art. 26 ust. 3

ustawy prawo zamoéwien publicznych zlozone na wezwanie Zamawiajagcego o$wiadczenia
i dokumenty powinny potwierdza¢ spelnianie przez Wykonawce warunkéw udzialu

W postgpowaniu, nie pézZniej niz w dniu, w ktérym uplyna} termin skladania ofert.

Nalezy ré6wniez nadmienié, iz do oferty nie zostaly dotaczone dokumenty potwierdzajace
nalezyte wykonanie dostaw przedstawionych w wykazie zrealizowanych dostaw (np. referencje,
protokoét odbioru), ktérych Zamawiajacy zadat w Rozdziale IV pkt. 2 ppkt. 2.1. specyfikacji
istotnych warunkOw zamowienia na potwierdzenie spelniania warunku odnoszacego si¢ do wiedzy
i doswiadczenia Wykonawcy.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 wezwal firm¢ do uzupelnienia
dokumentéw pismem z dnia 21.05.2010 r. nr 1.dz. 90-2302/1045/MB/2010, jednakze nie otrzymat
ich od Wykonawcy.

Podpisanie umowy :
Zamawiajacy zgodnie z tredcia art. 94 ust. 1 ustawy prawo zamoéwien publicznych w zakresie
Czescinr 1,2,7,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 21, 22, 44, 45 zawrze umowe¢ w sprawie zamowienia

publicznego w terminie nie krdotszym niz 10 dni od dnia przekazania niniejszego zawiadomienia

11 -
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o wyborze oferty. Natomiast dla Czesci nr 3, 4, 5, 8, 17, 19, 25, 26, 30, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 43
zgodnie z art. 94 ust. la ustawy prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy zawrze umowg

wezesniej. Umowa zostanie przeslana pocztag do Wykonawcy.

Od niniejszego zawiadomienia przystugujg srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych ( Dz. U. z 2007 r., nr 223 poz. 1655 z p6zn. zm. —
Dziat VI ,, Srodki ochrony prawne;j™).

............................................

Podpis osoby uprawnionej
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Zbiorcze zestawienie ofert/efert-wstepayeh*

DRUK ZP-12

UNIMWERSYTET \WARMIMO e
HEVARIVHING

KO-MAZURSKY
w Olsztynie
DZIAL OBSLUGI PROJEKTOW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawocheriskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

Pl R A% 438%0

Numer . * Termin . Warunki
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena wykonania* Okres gwarancji platnosci*
01 SYL&ANT INSTRUMENTS .
inz. Jézef Nitka Do 42 dni od 30 dni od daty
ul. Pyskowicka 12 (Cze$¢ nr 43) — 267 180,00 zi brutto dmaulircl)gplsama 12 miesigcy otrzymania faktury
44-172 Poniszowice Wy
” a Eel;fs:nzv(v); by T Do 42 dni od 30 dni od daty
02-456 Warszawa (Cze$é nr 17) — 259 860,00 zt brutto dmau[:g:)is:}slama 24 miesiace otrzymania faktury
< Od dnia
03 DRAMINSKI (Czesé nr 25)— 42 700,00 zt brutto | podpisania - 30 dni od daty
ul. Owocowa 17 .z . 36 miesigcy .
(Czgs¢ nr 26) — 70 760,00 zt brutto umowy do dnia otrzymania faktury
10-860 Olsztyn
25.06.2010r
04 ABChem Agnieszka Busler (Cze$é nr 12) — 3 938,16 zl brutto Do 42 dni od 30 dni od da
ul. Janowicza 19 (Cze$¢ nr 13) — 1 908,95 zl brutto dnia podpisania 24 miesiace otrzvmania fakttyu
10-686 Olsztyn (Czg$é nr 14) — 1 732,40 zl brutto umowy 4 vy
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RADWAG Wagi Elektroniczne

Cze$€nr 11, 19—

Witold Lewandowski (Czgs¢ nr 11) — 3 806,40 zt brutto Do 42 dni od 36 miesi 30 dni od d
ODDZIAL OLSZTYN (Czesé nr 19) — 13 664,00 zt brutto | dnia podpisania | S,ém‘e;‘g"_yz 4 Lot o c aittyu
ul. Pienieznego 23/1 (Czesé nr 20) — 1 747,04 zk brutto umowy ZQmi‘“. ] otrzymania faktury
10-004 Olsztyn es1ac
06
»LABART?” Sp. z o.0. (Czesé nr 1) — 54 717,00 zt brutto
ul. Limbowa 5 (Czg$¢ nr 2) — 39 304,74 zt brutto
80-175 Gdansk (Czg$é nr 7) — 7 200,03 zt brutto Czes¢nr 18—-12
(Czes¢ nr 9) — 8 172,78 zlt brutto miesigcy
(Czqslc': nr 10) — 7 961,72 zt brutto Dp 42 dI}l oq Czesénrl,2,7, 30 dni od daty
(Czes¢ nr 12) — 5 842,58 zt brutto dnia podpisania | 12,13, 14, 15, 21 i i fakiu
(Czesé nr 13) — 3 206,16 z brutto umowy — 24 miesigce | Oy mama taxtury
(Czg$¢ nr 14) — 3 106,12 zl brutto Czes¢nr 9, 10— 36
(Czg$¢ nr 15)—9 697,78 zl brutto miesiecy
(Cze$¢ nr 18) — 25 071,00 zt brutto
(Czes$é nr 21) — 5 124,00 zt brutto
07
A.G.A. ANALYTICAL .
. - Do 42 dni od .
Agnieszka Bieliniska s B . .. .. 30 dni od daty
ul. Nowoursynowska 121D (Czesé nr 45) — 70 028,00 zt brutto dmau?r(:(c)lplsama 12 miesiecy otrzymania faktury
02-797 Warszawa td
08
FIRMA INSEM
Mariusz Juskowiak Do 42 dni od
Katarzyna Juskowiak-Luksemburg | /o< - 44y _ 196 420,00 7t brutto | dnia podpisania | 24 miesiace 30 dni od daty
Sp. Cywilna w Szczecinku otrzymania faktury
umowy

ul. Krélowej Jadwigi 15
78-400 Szczecinek
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BIOGENET Grzegorz Chorzewski o Do 42 dni od .
ul. Szkolna 1/60 ng‘.zz 2; 3)2; _8;9132’13(2)02 iz?ll;urtlt:to dnia podpisania 24 miesiace o “30311;11?(1 fgittyu
05-500 Piaseczno < ’ umowy 24 a Y
10
POCH Spélka Akcyjna Do 42 dni od 30 dni od da
ul. Sowinskiego 11 (Czes¢ nr 1) — 16 500,50 zt brutto dnia podpisania 24 miesiace otrzymania fakttyury
44-101 GLIWICE umowy
11
GEA WestfaliaSurge Sp. z o.0. Do 42 dni od 30 dni od d
ul. Olowiana 10 (Cze$¢ nr 23) — 16 091,76 zt brutto dnia podpisania 12 miesiecy tr mmn(') £ iiy
85-461 Bydgoszcz umowy olrzymamia faktury
12
SHIM-POL A.M.BORZYMOWSKI o
E.Borzymowska-Reszka A.Reszka CzgsC nr 3 —24
S. 6lkr:).llawna : (Czes¢ nr 3) — 299 998,00 z1 brutto BRAK miesiace 30 dni od daty
u}) Lubomirskiego 5 (Czgs¢ nr 5) — 164 992,80 zt brutto Czgé¢ nr 5 -36 | otrzymania faktury
05-080 Izabelin fmesiecy
13 Czg$énrl1-12
WITKO Sp. z 0.0. (Czgé¢ nr 1) - 55 031,76 zt brutto Qm. .
Al Pilsudskiego 143 (Cze$é nr 7) — 9 951,00 zt brutto Do42dniod | . . frs‘fclyz 151 30dniodd
92-332 Lédz (Czgéénr9)—11 621,72 Ztbrutto | dnia podpisania | - i . “n‘? : ‘i‘z
(Cze$é nr 12) — 7 470,06 zt brutto umowy s éém;egs 3336 otrzymama takiury
(Cze$é nr 15) — 9 418,40 zt brutto se nr
miesiecy
14
TESTLAB Do 98 dni od 30 dni od da
ul. Lutostawskiego 8 (Cze$¢ nr 28) — 184 947,12 zt brutto | dnia podpisania 12 miesigcy otrzymania f akttyury
01 — 649 Warszawa umowy
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CHEMINST POLSKA (Czesé nr 22)— 27 328,00 zb brutto | D0 42 dniod - 30 dni od daty

ul. Olszewskiego 7 (Cze$é nr 45) — 58 316,00 z4 brutto dnia podpisania 12 miesigcy otrzvmania faktu

51-642 Wroclaw ¢ ’ umowy Zythama fakiury
16

OLYMPUS Polska Sp. z o.0. Do 42 dni od 30 dni od d

ul. Suwak 3 (Cze$¢ nr 6) — 20 168,88 zi brutto dnia podpisania 24 miesiace trzvmania £ ?(ttyu

02-676 Warszawa umowy otrzymania faktury
17

Hakmann s. c. ‘ Do 42 dni od .

ul. Suwalska 38 lok. 32 Eg?zz 2; gg ___ ; 382268802 i?;urt:?to dnia podpisania 24 miesiace ot 30 I(Illm (.): tfl ?(ttyu

03 — 252 Warszawa ® ’ umowy fzymana faxtury
18

-DONSERV” (Czesé nr 1) — 59 292,00 zt brutto Czesénr 1. 2. 8. 21

ul. Globusowa 38 (Czg$é nr 2) — 68 076,00 zk brutto Do42dniod |~*¥7 1 %% 30 dni od d

02 — 436 Warszawa (Czes¢é nr 8) — 33 830,60 zt brutto dnia podpisania Crebé n 1323: ; 6 |otr o £ ia(ttyu

(Czes$é nr 21) — 4 636,00 zt brutto umowy quieri : otrzymamia fakiury
(Cze$é nr 22) — 25 986,00 zi brutto SIeCy

19

POLYGEN Sp. z o.0. (Czes¢ nr 13) — 4 026,00 zt brutto Do 42 dni od 30 dniod d

ul. Golnowska 6 (Czg$¢ nr 44) — 207 400,00 zt brutto | dnia podpisania 12 miesiecy o mmn(i)a £ ?(tty

54-315 Wroclaw (Czesé nr 45) — 65 026,00 zt brutto umowy otrzymama faxtury
20

SANLAB S.C. J. Kaczorek, M.Binczak Do 28 dni od 30 dni od d

ul. Okopowa 47 (Czg$¢ nr 22) — 30 622,00 zt brutto dnia podpisania 24 miesiace tr mnn' faittyu

01 -059 Warszawa umowy olrzymama vy
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ALCHEM GRUPA Spélka z o. o.
ul. Polna 21

(Czegs¢ nr 1) — 58 450,20 z1 brutto
(Czegs$¢ nr 7) — 7 960,80 zt brutto

Cze$énrl, 7,11,

07 — 100 Torui (Czg&énr9) - 799100 dbrutto | [D0#2% 04 1} 45T 54 miegiace | 30 dni od daty
ODDZIAL. BIALYSTOK (Cze$é nr 11) — 3 379,40 zt brutto N3 pocp1sania | ¢, 0 nr 9~ 36 | otrzymania faktury
ul. Wioscianska 58 (Cze$é nr 15) — 9 113,40 zt brutto umowy miesiecy
15 — 199 Bialystok
22
»ALAB” Sp. z 0. 0. (Czes¢ nr 2) — 46 848,00 zt brutto Do 42 dni od
ul. Stepinska 22/30 lok. 222 (Cz¢$¢ nr 7) — 19 502,89 zt brutto dnia podpisani 24 miesi 30 dni od daty
00 — 739 Warszawa (Cze$é nr 21) — 9 753,90 zt brutto nia podpisama fiesiace otrzymania faktury
(Czesé nr 22) — 39 975,74 7t brutto umowy
23
MERAZET Spétka Akeyjna (Czg$¢ nr 1) — 56 730,00 zt brutto
ul. Krauthofera 36 (Cze$¢ nr 7) — 9 458,80 zt brutto
60 —- 952 Poznan (Czesé nr 9) — 9 972,28 z1 brutto Czesénr 1. 7. 12
(Czesé nr 10)— 13 73232zt brutto | [ yo g 1‘?5 51 3094
(Czes¢ nr 11) — 4 229,74 7z} brutto dnia podpisania ;nie;iace 30 dni od daty
(Czes¢ nr 12) — 10 849,46 z1 brutto umowy Cze&énr 9, 10, 11, otrzymania faktury

(Cze$é nr 18) —21 418,32 zi brutto
(Czg$¢ nr 15) — 7 076,00 z1 brutto
(Czesé nr 21) — 4 527,42 zi brutto
(Czgs€ nr 30) — 9 167,08 zt brutto

18 — 36 miesiecy




24
Inwestpol-Consulting Sp. z o.0. (Czes¢ nr 32) — 52 460,00 zt brutto Czgé¢ nr32 - 18
ul. Asesora 72 (Cze$¢ nr 35) — 97 600,00 zt brutto miesiecy
80-119 Gdansk (Cze$é nr 36) — 47 580,00 z1 brutto . Cze$é nr 35, 36,
Do 62 dni od
(Cze$é nr 37) — 47 580,00 zt brutto dnia podpisania 39,4124 30 dni od daty
(Cze$é nr 38) — 22 814,00 zt brutto ulznop miesigce otrzymania faktury
(Cze$é nr 39) — 12 078,00 z1 brutto Wy Cze$é nr 37, 38, 40
(Czesé nr 40) — 8 540,00 zt brutto — 12 miesigcy
(Cze$é nr 41) — 18 300,00 zt brutto
* - niepotrzebne skresli¢
REFE
ds. ZAMOWIEN m-';
REAK
(podpis osoby sporzqdzajqcej protokdl) 29.04.2010 r.

......................... 2
(data i podpis osoby upowaznionej)
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DRUK ZP-21

UNIWESSYTET V\/;~RM.N§VO MAZURSKI!
w Oiszivn
DZIAL ORSLUGY PROGIERT W tUROPEJSKIC
BIURO PROJEKTU BIO

10-72G R.P uwochenskiego i
tel (0 2 5% 1089) 524 52 54
PleG'Zécha fiaWiaRedeR 60
Czesénr1
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
Numer oferty Liczba punktow w kryterium — 100% cena Razem
10 100 pkt 100 pkt
13 90 pkt 90 pkt
18 83 pkt 83 pkt
21 85 pkt 85 pkt
23 87 pkt 87 pkt
REFERENT
ds. ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
Magdgalena Bubel -

REKT
ohlageatena, Dal TR
(podp/s osoby sporzadzajacej protokof) t F"'l . o

08.06.2010F. +..vvvvvevermeirs e 0.J0281 Gomiewicz. ...

(data i podpis kierownika zamawiajgcego Iub
osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Czes$cnr 2

Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARM ISKC-MAZURS K
W <

DZIAL OBSLUG

. 52 8% O8I 524 52 Ba
Pieiéamaniajacegd 0

Numer oferty Liczba punktow w kryterium — 100% cena Razem
18 69 pkt 69 pkt
22 100 pkt 100 pkt

ellagolorenamagoacy,

(podpis 0sH89Gened3ataet] protokdt)

REKTOR

\
- -ah, {?zefﬁ%iewfcz

08.06.2010r. .eeevrererrnreereneeneessess Mnnisciesiiannnrannaen
(data i podpis kierownika zamawiajgcego lub
osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Czes$¢nr3

Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSKI
w Olsztynie
DZIAL G288 UG PROJEKTOW EUROPEJSKICH
‘,n'RO PROJEKTU BIO

Numer oferty

Liczba punktéw w kryterium — 100% cena

Razem

12

100 pkt

100 pkt

REFERENT

oHogitent « Zeie L

(podpis osoby sporzadzajacej protokdt)

RE »tﬂc?
08.06. 20100 wevreereiuesnrcpeoaromse s e basra e Ras AT fRspe e 2o 0s
(data i podpis k/‘é’rg&/gf aé [}af%%g%?"e‘?goc?ub

osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Cze$énr4

Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert

DRUK ZP-21

UNIWE SSYTET WARMINSKO-MAZURSK!

w (sztynie

DZiIAL OBSLUGE PR
2iti

10720 Oie
tel (8%} 521 52 53, (089; &

Piedsb6 35 RAMEGREES =

< PROJEKTU BiC

EKTOW EUROPESSKICH

1. ut. R, Prawocheriskiego
52 34

in

Numer oferty

Liczba punktéw w kryterium — 100% cena

Razem

09

100 pkt

100 pkt

(podpis osoby sporzadzajacej protokot)

REKl—rbé

08.06.2010r. ..cuveremrrerenreennrriieeniarriieene dyrrereesnensnnens
(data i podpis kierownR@zEnehiafFRbgHmbwicz

osoby upowazZnionej



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Czesc nr5

Streszczenie oceny i porownania ztozonych ofert

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURS
w QOlsztynie
LUGI PROJEKTOW EURD$ EASKIC
11RO PROJEKTU ;
10-72i: Lisztyn, ul. R. Prawcchasn kego §
tel. ((389) 524 52 53, (039 524 5

Pietobl+4RERIdIACeR8

DZ;A [ 3 .7\

Numer oferty Liczba punktow w kryterium — 100% cena Razem
12 100 pkt 100 pkt
REFE
ds. ZAMOWIEN p'?;BLE;c NT
agdalena Bubel
(pod,bisu ;Jsoby éboaqdzajac:ej proto/'(o'/)
08.06. 2010r. coveireiiniinnne bl Ef'@omlew’cz

(data i podpis k/eropwn zamaW/ajacego lub

osoby upowaznionej)




oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

DRUK ZP-21

UNIWE TSYTET WARMINSKO-MAZ LR SKI
w Olsztynie
D21, 5651 UG PROJEKTOW EURDPEISKICH
21RO PROJEKTU 213
10-720 [ nsztyn, ul. R. Prawochenskiags 4
tel {G39) 524 52 53, (08G) 524 52 b4

Pitel& AN REgcRgs O
Czesénr 7
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
Numer oferty Liczba punktow w kryterium — 100% cena Razem
13 80 pkt 80 pkt
21 100 pkt 100 pkt
22 41 pkt 41 pkt
23 84 pkt 84 pkt
e/ OB REKTOR

(podpis osobaSsialena Buibrotokdt)

08.06.2010r. .....ccce.. .uraﬁ.dchab..Jész.Gdéwfcz....

(data i podpis kierownika zamawiajgcego lub
osoby upowaznionej)




oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

UMWESSYTET WARMINSKG-MASURBK!
w Olsztynie
PList OBSLUGH PROJEKTOW EURDPEISKICH
B1URO PROJEKTU Bii}
W0-7330 isztyn, ul. R. Prawocher ikiege 4
el (G89) 524-52 53, (089) 524 5% 54
P e nu.'-in . ‘;h' ‘. lﬁ«c 2 -"

22

Cze$cnr8
Streszczenie oceny i poréownania zlozonych ofert

Numer oferty Liczba punktéw w kryterium — 100% cena Razem

18 100 pkt 100 pkt

W‘ REKTQ

.(podpis osoby sporz.adzajacey' protokot)

08.06.2010r. ....ccvvvnenenn prof, - hab: Jodek Garmiewioz: .-
(data i podpis kierownika zamawiajgcego lub
osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Cze$énr9

Streszczenie oceny i porownania ztozonych ofert

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSH!
w QOlsztynie
PLIAL GBSLUG "ROJEKTOW E»‘i“f‘EuS\S“ h
#i“ns) PROJEX 3
1720 isetyn, ul, R, Praw f‘\(‘i"“ﬂ KIS(‘O’

tel, :Gwcmmwlaqugw 4 0¢

talffax Q893 Iy 22770

Numer oferty Liczba punktéw w kryterium — 100% cena Razem
13 69 pkt 69 pkt
21 100 pkt 100 pkt
23 80 pkt 80 pkt

REFERENT

ACGICTE PP e £

(podpis 08By PR3 Bubee] protokd)

REKT

08.06.2010r. ..cooeeureenreesaesiisneerasossep gdut ropisangiaseeeseee

5. ewrcz

(data i podpis k/eWﬁkgapa);?5W/ajqrgégo Jub
osoby upowaznionej)




oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

UNIWERSYTET \N’\RM|NSKO WAZURER

isztynie
LiAL 088 JJEKTOW Et
P R ?ROJEKTL

Cyao 524 52 53, (089)
el O ol DR GaACeg0

Czesé nr 10
Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert
Numer oferty Liczba punktdw w kryterium — 100% cena Razem
23 100 pkt 100 pkt

o /Q"‘““o"’"s” PUBLIC, 7 REKTOR
'(.pc;gp/s 050, sﬁy?zaq y ef protoko'l) 7
08.06.2010F «..co............. 27O% O hab. {Gz6f Goftflewicz

(data i podpis kierownika zamawiajgcego lub
osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

DRUK ZP-21

10-720 Ui
teb.(oai )
iecz

Czescnril
Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert
Numer oferty Liczba punktow w kryterium — 100% cena Razem
5 88,78 pkt 88,78 pkt
21 100 pkt 100 pkt
23 79,90 pkt 79,90 pkt

REFERE
; ZAMOWIEN PUBUCN 11:1

choéczéw
lagdalena Bubel

(podpis osoby sporzadzajacej protokot)

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZUREKI
w Cisztynie
DZIAL ORSLUGE PLOJEKTOW BURSFEASKICH
w3 PROJEKTU Bidx
7, ul R. Prawocher ki
24 52 53, (0539) B

2 80

REKTOR

\
~f. dr hab. Jé§§f Gé/ﬁ%wicz

08.06.2010r. ...cvverreinenrniicinnrnenannnnne

(data i podpis kierownika zamawiajgcego lub

osoby upowaznioney)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURS
w Olsztynie
DZIAL OBSLUGI PROJEKTOW EUROPEISKI(
BIURC PROQJEKTU BIC
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawocheriskiego
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

Ki

PiedsddizntGRURIETE® 60
Cze$c nr12
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
Numer oferty Liczba punktéw w kryterium — 100% cena Razem
04 100 pkt 100 pkt
13 52,72 pkt 52,72 pkt
23 36,30 pkt 36,30 pkt

(podp/smmcq protokdt)

RETT%

08.06.2010r. ...ceveererenss sy s,
(data i podpis k/ergl%

R Bmisass acedomob

osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSKI
w Olsztynie
DZIAL OBSLUGI PROJEKTOW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawocheriskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

PréchRt CRDARIRIGLED
Czesc nr 13
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
Numer oferty Liczba punktow w kryterium — 100% cena Razem
04 100 pkt 100 pkt
19 47,42 pkt 47,42 pkt

R A a[e"a.Bube

‘podpis o.soby sporzadzajacej protokdt)

. ZAMOWIEN PUBLICZNYGH -

REKT%Q

08.06.2010F. evvverrerseeeeerssgeseneecfos R
(data i podpis kierowfikd ZaRRavEsaEaToTIBZ

osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Czes$é nr 14

Streszczenie oceny i poréownania ztozonych ofert

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSK!
w Olsztynie
DZIAL OBSLUGI PROJEKTOW EUROPEJSKICH
BIURG PROJEKTU BIO
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawochenskiego 4

tel. (08?,524 52 53? (0819) 524 52 54

Numer oferty

Liczba punktéw w kryterium — 100% cena

Razem

04

100 pkt

100 pkt

REFERENT

............... Qda/enaBybe(
(podpis osoby sporzadzajgcej protokdt)

-
08.06.2010r

(data i podpis kieRSNnikd Brmbwigireize i

osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

AARMINSKOMAZURSHK!
w Olsztynie
DZIAL OBSLUGI PROJEKTOW EUROPESSKICH
BIURC PRGJEKTU BIO
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawochenskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54
tel /fax (089) 524 52 60

PieczeC zamawiajgCcego
Cze$é nr 15
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
Numer oferty Liczba punktéw w kryterium — 100% cena Razem
13 75,13 pkt 75,13 pkt
21 77,65 pkt 77,65 pkt
23 100 pkt 100 pkt

REFERENT
Md& ZAMOWCEV PUBUCZN;%H
041 ,
ot ou REKTOR
(podpis osoby sporzadzajacej protokdf)

08.06.2010r. ..oevvmrnennnnnene nrof, .dr-ha!,. Jbzef Gommeics
(data i podpis kierownika zamawiajgcego Iu
osoby upowaznioneyj)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

w Qlsztynig A
DZIAL OBSLUG! PROJEKTOW EUROPEJSKIC
BIURO PROJEKTU BIO
10-720 Otsztyn, ul. R. Prawachenskiege
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54
_telffax(089) 524 52 60
PieczgC zamawiajqcego

Czesé nr 17
Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert

Numer oferty Liczba punktéw w kryterium — 100% cena Razem

100 pkt 100 pkt

02

Al
(podpis

.................... E‘QZ%’M*C/{/ RE KZG ]

dzajgcej oizl}éf
SOl PAacace) protokcs) 08.06.2010F. +ecovrrrrrenen PV VO e A
(data i podpis kierownika zaméW/ajac%?jB’Wz

osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

Cze$é nr 18

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert

DRUK ZP-21
UNIWERSYTET WARMINSKO.MAZURSK!

w Olsztynie
DZIAL OBSLUGI PROSEKTOW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU BIO
10-720 Olsztyn, ul. R. Prawocheriskiego 4
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54
tel./fax{089) 524 52 60
Piecze¢ zamawiajacego

Numer oferty

Liczba punktdw w kryterium — 100% cena

Razem

23

100 pkt

100 pkt

REFERENT
ds. ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

(podpis osoby sporzaazajgcef protokof)

08.06.2010r. ..icveeenenienns e spsgnenrksss reesesesaesseeneas
(data i podpis kierov%%adégﬁz’av%ﬁ@gélwz

osoby upowaznionej)



oznaczenie sprawy 26/2010/PN/DZP/RPW

DRUK ZP-21

OUNITWERSYTET WARMINSKO-MAZURSK
w Olsztynie

DZIAL OBSLUG] PROJEKTGW EUROPEJSKICH

BIURO PROJEKTU Bi1O

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawocheﬁskiego 4

tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

PidRLEa énRswRjaTeas)
Czesc nr 19 ] )
Streeszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
Razem
Numer oferty Liczba punktdw w kryterium — 100% cena
100 pkt
05 100 pkt p

REFEREN -

MWQ@Q “Prebe

................. =T VR
(podpis osoby sporzadzajacej protokol)

g
08.06.2010F. .ovveveerecrsssnnemranneenn